Sygnatura akt VI Ka 1179/23

Warszawa, dnia 24 lipca 2024 r.

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda
Sedzia:SO Tomasz Morycz,

SR (del.) Radostaw Myka

protokolant sadowy Justyna Kutnikowska

4przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka
5po rozpoznaniu dnia 24 lipca 2024 r.

6sprawy

7R. K. syna A. 1 A., ur. (...) w O.

8oskarzonego o czyny z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 209 § 1 kk, art. 157 § 1 kk i z art. 291 § 1 kk

9T. W. syna L. i A., ur. (...) w O.

100skarzonego o czyny z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 11§ 2 kk, art. 263 § 2 kk

11na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego T. W. i obroncow oskarzonych
120d wyroku Sqdu Rejonowego w Otwocku

13z dnia 29 grudnia 2022 r. sygn. akt Il K 695/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- uniewinnia T. W. od popelnienia przypisanych mu czyndéw i koszty procesu w sprawie w tej cze$ci przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa;

- uchyla rozstrzygniecie z pkt 8 czeSci dyspozytywnej wyroku wydane na podstawie art. 46§ 2 kk;
2. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci;

3. zwalnia oskarzonego R. K. od uiszczenia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym w czeéci na niego
przypadajacej, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Paristwa;



4. zasadza od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Otwocku na rzecz adw. W. L. i r.pr. M. S. kwoty po 1440, 48 zi
obejmujace wynagrodzenie za obrone
z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Tomasz Morycz SSR (del.) Radostaw Myka

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1179/23

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Otwocku z dnia 29
grudnia 2022 roku,
sygn. akt IIK695/20

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.

Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢é  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.pk. -  obraza
przepisbw  prawa




materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razgca
niewspolmiernosci
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka




# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymji
przez sqd
odwolawczy
0.12.1. Ustalenie
Jaktéow
0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowbdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
T.W. Karalno$¢ sadowa | Karta karna
oskarzonego k.1103-1104
Sytuacja majatkowa | Informacjae - (...) k.
1027
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.




0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. bedqce
podstawa ustalenia faktow

Dowody

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

Karalno$¢ sadowa oskarzonego Karta karna Zalaczone  dokumenty  zostaly
sporzadzone w przepisanej prawem

Sytuacja majatkowa Informacja e - (...) formie przez organy do tego
uprawnione, stanowia = dowod
tego, co zostalo w  nich
urzedowo posSwiadczone. Strony nie
kwestionowaly autentyczno$ci tych
dokumentow.

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéw

Lp. Zarzut

Oskarzony w swojej apelacji

zaznaczyl, iz zarzuty oraz
ich uzasadnienie zostanq
sformutowane przez

wyznaczonego mu obronce.

Na podstawie art. 427 kpk. i
art. 438 pkt 3 k.p.k. majacy
wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, polegajacy
na ustaleniu, iz narkotyki i
substancje zabronione znalezione w
miejscu zamieszkania oskarzonego
stanowily jego wlasno$¢, mimo
iz nie jest wykluczona wersja
o pozostawieniu ich przez osoby
trzecie. Nadto, iz zakupujac bron
w funkcjonujacym legalnie sklepie
oskarzony,
sprzedawce, mogl przewidywaé, iz
posiadanie tej broni przez niego jest
nielegalne.

bez pouczenia przez

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelacje wniesione
oskarzonego oraz jego obronce jako
zasadne zaslugiwaly na uznanie. W
ocenie Sadu Okregowego, Sad I
instancji, blednie przyjal, ze zebrany
W sprawie dowodowy
pozwala na przypisanie T. W.
popelienia przestepstw z art.
62 ust. 1 w zb. z art. 61
ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii
oraz z art. 263 § 2 kk. Sad
IT instancji podziela argumentacje
obronce

przez

material

zaprezentowang
oskarzonego, zgodnie z ktora ze
zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie
nie wynika w spos6b niebudzacy
watpliwosci, ze T. W. zrealizowal

przez

materialu  dowodowego

znamiona zarzucanych mu czynow
zabronionych.  Oskarzony
sie  do popelienia
zarzucanych mu czynéw i zlozyl w ty
przedmiocie stosowne wyjasnienia.

nie
przyznal

W orzecznictwie podkresla sie, iz
przekonanie sadu orzekajacego o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodnos$ci innych pozostaje
pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k.
tylko wtedy, gdy: 1) jest poprzedzone




ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 k.p.k), i to w
sposob podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 §
2 kpk), 2) stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznoéci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k), 3)
jest wyczerpujaco i logicznie
— z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
— umotywowane w uzasadnieniu
wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.)
(wyrok SN z 22.02.1996 r., IT KRN
199/95, Prok. i Pr.-wkl. 1996 /10,
poz. 10; wyrok SN z 9.11.1990 r.,
WRN 149/90, OSNKW 1991 /7-9,
poz. 41; wyrok SN z 16.12.1974 r., Rw
618/74, OSNKW 1975 /3—4, poz. 47;
postanowienie SN z 18.12.2012 1., I1I
KK 298/12, LEX nr 1232292; wyrok
SA w Lodzi z 27.09.2012 1., IT AKa
211/12, LEX nr 1220566; wyrok SA
w Krakowie z 20.02.2012 r., IT AKa
259/11, KZS 2012 /5, poz. 49; wyrok
SA w Krakowiez13.11.2013 r., I AKa
118/13, KZS 2014/1, poz. 64).

W ocenie Sadu Odwolawczego
Sad Rejonowy dokonujac
oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, a w szczegOlnosci
wyjasnien oskarzonego, nie
sprostal powyzej] wymienionym
wymaganiom i Sad Okregowy
nie podziela przedstawionej przez
Sad Rejonowy w  pisemnym
uzasadnieniu wyroku oceny
przeprowadzonych dowodéw z
zeznan $wiadkéw 1  wyjasnien
oskarzonego, jako dokonanej z
uchybieniem  wskazaniom  art.
7 kpk 1 nieuwzgledniajacej
caloksztaltu istotnych okoliczno$ci
w sprawie. Nie ulga watpliwosci,
iz wyjaSnienia zlozone przez
oskarzonego mialy  kluczowe
znaczenie dla ustalen faktycznych




W niniejszej sprawie, a majac na
uwadze takze jej materie powinny
by¢ poddane ocenie ze szczegblna
ostrozno$cig i wnikliwo$cig, czemu
Sad meriti nie sprostal.

Przenoszgc powyzsze na grunt
niniejszej sprawy, wskazaé nalezy,
ze racje ma skarzacy podnoszac, iz
sad Rejonowy nieprawidlowo ocenit
zgromadzony materiat dowodowy, a
w konsekwencji dokonal blednych
ustalen faktycznych, niezasadnie
stwierdzajac wine oskarzonego.
Przede wszystkim Sad Rejonowy
przekonanie o popeklieniu przez T.
W. zarzucanego mu przestepstwa
z art. 62 ust. 1 w zb. z
art. 61 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii uzasadnil tym, ze
Srodki odurzajace i substancje
psychotropowe, ktérych posiadanie
jest zabronione przez ustawe zostaly
ujawnione w miejscu zamieszkania
oskarzonego, podkreslajac przy tym,
ze dla wypelnienia znamion czynu
zabronionego okre§lonego jako
posiadanie Srodkéw odurzajacych
nie ma znaczenia, czy faktycznie
Srodki te nalezaly do oskarzonego
w tym znaczeniu, ze on je
zakupil, czy tez byly zakupione
przez kogo$§ innego. Ponadto
Sad  Rejonowy  jednoznacznie
na podstawie zgromadzonego i
ujawnionego w toku postepowania
materialu dowodowego uznal za
istotny fakty, iz $rodki te zostaly
ujawnione w miejscu zamieszkania
oskarzonego, do ktorego tylko
on mial swobodny dostep, a
inne osoby przebywaly w jego
mieszkaniu gléwnie w czasie,
kiedy byl tam obecny. W
odniesieniu do powyzszego nalezy
wskazaé, iz ustalenia poczynione
przez Sad Rejonowy jakoby
dzialania oskarzonego w jakikolwiek
sposéb pozwolily na jednoznaczne




stwierdzenie, iz jest on sprawca
zarzucanego mu czynu sg catkowicie
dowolne i sprzeczne z dyrektywa
wynikajaca z art. 5 § 2
k.p.k. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie pozwala
jednoznacznie przyjaé, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanego mu czynu.
Nalezy pamietaé, ze stan nie
dajacych sie usunac¢ watpliwosci jest
stanem niemozno$ci poczynienia
niewatpliwych ustalen pomimo
wykorzystania wszystkich
przewidzianych prawem metod i
w tym znaczeniu jest kategoria
obiektywna. W  przedmiotowej
sprawie mamy do czynienia
wlaénie z powyzsza sytuacja. Sad
Rejonowy blednie uznal wyjasnienia
zlozone przez oskarzonego jako
niewiarygodne i stanowiace tylko
przyjeta przez niego linie obrony,
podczas gdy z zeznan $wiadkéw
wynika, iz w chwili, kiedy doszlo do
ujawnienia nielegalnych substancji
w mieszkaniu oskarzonego byl on
nieobecny i dopiero w po6zniejszym
czasie przybyl na miejsce zdarzenia.
W  mieszkaniu zastano tylko
R. K. oraz M. O.. Wecze$niej
przebywaly tam rdéwniez inne
nieustalone osoby. W ocenie Sadu
Okregowego brak jakichkolwiek
dowoddéw na to, by jednoznacznie
stwierdzi¢, ze substancje znalezione
w mieszkaniu T. W. stanowily
jego wilasnoé¢. O ile poza
sporem pozostaje, ze przedmiotowe
substancje zostaly ujawnione w
mieszkaniu oskarzonego, to nie
ma nie budzacych watpliwosci
dowodow, ze znajdowaly sie one
w tym miejscu przed opuszczeniem
przez niego mieszkania. Oskarzony
konsekwentnie podnosil, ze nie bylo
go po6l dnia w mieszkaniu, ktére
zostawil wyzej wskazanym osobom,
a brak jest jakichkolwiek dowodéw
podwazajacych te wyjasnienia. Co
prawda z opinii wydanej na




podstawie badan z zakresu genetyki
sadowej (k. 236-246) wynika, ze
profil DNA wyizolowany z $ladu
nr 2 tj. nakretki z zawartoécia
biatej sproszkowanej substancji (k.
239) jest zgodny w zakresie
oznaczonych ukladéw z profilem
DNAT.W., ale w $wietle caloksztattu
zgromadzonych dowoddéw nie jest
to okoliczno$¢, ktéra moglaby byc
podstawa do przypisania winy
temu oskarzonemu. Brak jest
bowiem podstaw do kwestionowania
wyjasnien, ktéore w tej kwestii
zlozyl oskarzony na rozprawie
odwolawczej w dniu 24 lipca 2024
r. (k. 1113). A w ich Swietle
nie mozna wykluczy¢, ze nakretka
byla wcze$niej dotykana przez
oskarzonego i stad jego Slad DNA.

W zakresie zarzuconego
oskarzonemu czynu z art. 263 § 2
k.k. polegajacego na posiadaniu bez
wymaganego zezwolenia rewolweru
(.)CD) 7 C)nr (...)- (..) produkcji
tureckiej na amunicje rozdzielnego
ladowania. Sad Rejonowy dokonujac
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego calkowicie
pominatl okoliczno$é zakupu
przez  oskarzonego broni w
legalnie dzialajacym sklepie
i ocenit  ta sytuacje @ w
oderwaniu od caloSci, bazujac
na przekonaniu, iz oskarzony
Swiadomie posiadal nielegalnie
nabyta bron i nie przyznal
waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonego. Oskarzony zlozyl
w tym temacie stosowne
wyjasnienia, iz dokonal zakupu
przedmiotowego rewolweru w
legalnie dzialajacym sklepie jako
bron nie wymagajaca zezwolenia.
W zwigzku z powyzszym blednym
bylo przypisanie oskarzonemu
popelienia czynu z art. 263 § 2
k.k. bez uprzedniego zwrocenia sie
do wskazanego sklepu o stosowne




informacje. Sad Okregowy zwrdcil
sie z pro$ba o udzielenie informacji,
czy sklep (...)(...) mial w sprzedazy
rewolwer (...) (...)” (...) nr (..)-
(...) produkcji tureckiej na amunicje
rozdzielnego ladowania, jeéli tak to
w jakich latach i czy ta bron byla
sprzedawana jako bron, na ktéra
wymagane jest pozwolenie zgodnie z
ustawa o broni i amunicji (k. 1045).
W odpowiedzi uzyskano informacje,
iz dany rewolwer znajdowal sie w
ofercie ich sklepu od listopada 2012
r. do stycznia 2016 r., a w tym
czasie na jego zakup i posiadanie
nie bylo wymagane zezwolenie,
poniewaz nie wypehial definicji
broni palnej zawartej w Ustawie
z dnia 21 maja 1999 r. o broni
i amunicji (k. 1059). Biorac pod
uwage uzyskang informacja brak
jest podstaw do kwestionowania
wyjasnien oskarzonego i tym samym
przypisania mu winy za popehienie
czynu z art. 263 § 2 k.k.

Majac na wzgledzie okolicznosé,
ze oskarzony nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw
stwierdzi¢ nalezy, Ze material
dowodowy ujawniony w toku
postepowania w niniejszej sprawie,
nie dostarczyt wystarczajacych
dowodéw na popelienie przez
oskarzonego  przypisanych mu
przestepstw. W zaistnialej sytuacji,
nie tyle uprawnieniem, co
obowigzkiem Sadu, wynikajacym z
tredci art. 5 § 2 k.p.k. bylo wydanie
orzeczenia uniewinniajacego.

Wnhniosek

Zmiana zaskarzonego orzeczenia
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanych mu
CZynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku w czeSci dotyczacej T. W.
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelienia zarzucanych mu
czynéw jest zasadny z przyczyn
wskazanych powyzej albowiem
dokonana przez Sad Rejonowy
ocena zgromadzonego materialu
dowodowego jako dowolna
w  konsekwencji  doprowadzila
do Dblednego wustalenia stanu
faktycznego.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci,
ktore sad uwzglednit z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.




0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Zmieniony przez
uniewinnienie T. W. od popelnienia
przypisanych mu czynéw.

Zwiezle o powodach zmiany.

Z przyczyn omdowionych wyzej

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania




Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

T.W.

O  kosztach
uniewinnienia

procesu  wobec
oskarzonego sad
orzekl na podstawie art. 632 pkt 2
k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa-
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Poludnie w Warszawie na
rzecz adw. W. L. kwote 1.440,48
zlotych obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu oskarzonego w
instancji odwolawczej oraz podatek
VAT.

7. PODPIS




0.11.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w czeSci dot. T. W.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1 Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3
zaskarzenia

Granice




Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w czesci dot. T. W.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




