Warszawa, dnia 24 lipca 2024 r.

Sygn. akt VI Ka 1148/23
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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda

protokolant sadowy Justyna Kutnikowska

4przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 24 lipca 2024 .

ssprawy B. M. corki S.iS., ur. (...) w K.

6oskarzonej o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

7na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i oskarzonq

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poélnoc w Warszawie

9z dnia 29 czerwca 2023 r. sygn. akt VIII K 236/23

11utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonq od uiszczenia kosztow sqdowych

12w postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasqdza od
Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie na rzecz adw. J.
L. kwote 1033,20 zl obejmujacq wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz
podatek VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1148/23

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1 Oznaczenie

wyroku sqdu




pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi-
P6lnoc w Warszawie
z dnia 29 czerwca
2023 r. W sprawie
o sygn. akt VIII K

236/23

1.2 Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
B. M. Sytuacja majatkowa | Informacjae - (...) nr
oskarzonej k. 197
Oskarzona jest | Aktualna kara karna
osobg karana nr k. 199-202
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

Sytuacja majatkowa oskarzonej Informacja e - (...) k. 197 Zalaczone dokumenty urzedowe
zostaly sporzadzone w przepisanej

Karalno$¢ sadowa oskarzonej Aktualna karta karna k. 199-202 prawem formie przez organ

do tego uprawniony. Stanowig
dowdd tego, co zostalo w nim
urzedowo pos$wiadczone. Strony
nie kwestionowaly autentyczno$ci

dokumentow.




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
Apelacja oskarzonej nie | # zasadny
zawierala Jjasno )
sformulowanych  zarzutéw, | # 2eSciowo zasadny
Jjednakze z je tresci

mozna wywnioskowaé, iz sq
one czesciowo toisame z
zarzutami sformulowanymi w
apelacji zlozonej przez jej
obronce.

I. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i
art. 438 pkt. 21 3 k.p.k. obraza prawa
procesowego majaca wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie:

1. art. 7 kpk w
art. 410 k.p.k. przez dokonanie
oceny dowodow z przekroczeniem
zasady swobodnej ich oceny, bez
uwzglednienia zasad prawidlowego

ZW. Z

rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, w
oparciu i na podstawie materialu
dowodowego wyselekcjonowanego
w  spos6b  kierunkowy

zinterpretowanego na niekorzy$c

oraz

oskarzonej, jak i w oparciu o
idace w przeciwnym kierunku
dowody w postaci zapisu nagran z

# niezasadny




kamer sklepu, przy jednoczesnym
pominieciu wyjaénien oskarzonej,
ktéra nie przyznala sie do
popelnienia zarzucanych jej czynow,
co w konsekwencji doprowadzilo
do bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majace wplyw na jego tre§¢ i
polegajace w szczegblno$ci na
ustaleniu, iz oskarzona dopuécila
sie przypisanych jej czynow mimo
braku w tej mierze dostatecznych
dowodow,

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k.
przez oddalenie zlozonych przez
obronice na rozprawie wnioskow
dowodowych uznanych przez Sad
jako zmierzajgcych do przedluzenie
postepowania tj. o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z:

i. opinii bieglych lekarzy
psychiatrow w przypadku kiedy
oskarzona podawala, iz leczyla
sie psychiatrycznie podajac jej
przypadlo$ci, nazwe przychodni, a
takze wymienila leki, ktore zazywala,

ii. bieglego antropologa w przypadku
kiedy oskarzona po obejrzeniu
zapisOw z nagran zaprzeczyla, iz
widnieje na tych nagraniach i w
przypadku gdy nie mozna bylo
jednoznacznie stwierdzié, iz kobietg
widoczng na tych nagraniach jest
oskarzona,

II. w oparciu o art. 438 pkt.
4 k.p.k. razaca niewspdlmiernoséc
kary, polegajaca na orzeczeniu
wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 11 miesiecy,
w sytuacji kiedy wymierzenie
kary  lagodniejszej  spelniloby
wszelkie cele prewencji ogdlnej i
indywidualnej oraz cele zar6wno w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci
prawnej spoleczenstwa, jak i cele
zapobiegawcze 1 wychowawcze,




ktére ma osiggna¢ w stosunku do
oskarzone;j.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Dokonujac analizy prawidlowos$ci
zaskarzonego wyroku przez pryzmat
zarzutow  sformulowanych  w
apelacji obroncy oraz na podstawie
treéci apelacji oskarzonej nalezalo
stwierdzi¢, iz jako niezasadne nie

zashuguja one na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci stwierdzié¢
trzeba,
wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci
pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 k.pk., jesli  jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajgcych

ze przekonanie sadu o

innych

caloksztaltu

zarobwno na

korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego, jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy i

do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku (por. np.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2006 r., II KK 12/06, LEX nr
193084; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn.
WK 26/03, OSNwSK 2004, nr
1, poz. 53). Sadu
Okregowego, warunek ten zostal w
przedmiotowej sprawie spelniony.
To, ze obrona nie akceptuje oceny
zebranego materialu dowodowego i
poczynionych w wyniku tej oceny
ustalen faktycznych, prezentujac
krytyke ocen
dokonanych przez sad I instancji,
nie upowaznia do automatycznego

W  ocenie

wlasne oceny i




uznania, ze zaskarzone orzeczenie
jest wadliwe.

W  niniejszej sprawie brak jest
podstaw do przyznania obroncy
oskarzonej racji w  zakresie
dokonania przez Sad meriti
wadliwej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego.
Sad Rejonowy prawidlowo uznal,
iz osoba widoczng na nagraniach
z monitoringu jest oskarzona.
Zapis video z czasu zdarzenia
w zestawieniu z dokumentacja
fotograficzna ~ sporzadzong  po
zatrzymaniu  oskarzonej  (k.41)
oraz dodatkowo zeznaniami
pokrzywdzonej nie pozostawia
zadnych watpliwo$ci w tej kwestii.
Stad zarzut apelacyjny obroncy
w zakresie niezasadnego oddalenia
przez Sad Rejonowy wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii z
zakresu antropologii na okoliczno$c
ustalen, czy osoba widoczna na
zapisie monitoringu to oskarzona,
nie zasluguje na uwzglednienie.
Zgodnie z trescig art. 193 § 1 k.p.k.
konieczno$¢ dopuszczenia opinii
bieglego wystapi¢ moze wtedy,
gdy  stwierdzenie  okolicznosci
majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie wymaga
wiadomoSci specjalnych. Potrzebe
siegania do tego dowodu wskazuje
konieczno$¢  ustalenia  kwestii,
ktérych ~ zrozumienie = wymaga
wiadomoSci spoza sfery przecietnej,
ogblnej wiedzy. Opinia jest wiec
zbedna, gdy stwierdzenie owych
okoliczno$ci moze nastgpié bez
takich wiadomo$ci, a w oparciu
o doéwiadczenie zyciowe i wiedze
sedziowska (Wyrok SA w Warszawie
z 26.02.2018 r., II AKa 384/17,
LEX nr 2472469). Juz tylko
na marginesie zauwazyC trzeba,
ze oskarzona w swojej apelacji
wskazala, iz 5 grudnia 2022 r.
faktycznie byla w  sklepie (...),




w ktorym doszlo do popelnienia
przestepstwa.

W realiach niniejszej sprawy
dla czynienia ustalen faktycznych
wazacych na tre$§¢ orzeczenia
wystarczajace bylo wiec dokonanie
oceny dowodéw ujawnionych w
toku przewodu sadowego. Sad
Rejonowy w sposob wnikliwy i
zgodny z trescig przeprowadzonych
w sprawie dowodéw wskazal, ze
osoba zarejestrowana na nagraniach
monitoringu to oskarzona. Swiadczy
o tym przede wszystkim
identyczno$¢ kurtki, ktéra miala
na sobie oskarzona zar6éwno w
czasie zatrzymania jak i w
czasie popelnienia przestepstwa.
Na nagraniu mozna réwniez
dokonaé¢ identyfikacji oskarzonej
poprzez poréwnanie ryséw twarzy,
postawy, a takze fryzury
i  koloru wloséw. Dodatkowo
nalezy nadmieni¢, iz w toku
postepowania przygotowawczego,
AU wyniku przeprowadzonej
czynnoéci  przeszukania  lokalu
mieszkalnego nalezgcego do
oskarzonej  ujawniono  czarna
damska torebke, ktéora zostala
rozpoznana przez pokrzywdzona
jako jej wlasno§¢, a takze
czarng czapeczke kaszkietowke,
ktéra oskarzona miala na sobie w
dniu kradziezy.

W  odniesieniu do argumentacji
obroficy, w niniejszej sprawie
Sad Rejonowy wlasciwie dokonal
oceny wyjasnien oskarzonej
B. M. jako niewiarygodnych.
Wyjasnienia oskarzonej pozostaja
w sprzecznoéci z  pozostalym
materialem dowodowym, ktory jest
spojny 1 tworzy jasny obraz
przebiegu calego zdarzenia. Linia
obrony przyjeta przez oskarzong w
apelacji nie mogla zosta¢ uznana za
wiarygodna, poniewaz w znacznej




mierze stanowi jedynie polemike
z argumentacja zaprezentowang
przez Sad I instancji. Argumenty
przedstawione przez oskarzona sa
niespdjne z innymi dowodami,
a w szczegdlno$ci z nagraniami
z  monitoringu, na  ktérych
wyraznie widaé, ze to oskarzona
dokonala kradziezy. Oskarzona
twierdzi, z wiele os6b w galerii
moglo by¢é ubranych podobnie
do niej. Jednakze ponownego
podkreslenia wymaga fakt, iz analiza
nagran z monitoringu pozwala
na jednoznaczng identyfikacje
oskarzonej  jako sprawczynie
kradziezy, nie pozostawiajac
watpliwosci co do jej tozsamosci.
Ponadto oskarzona argumentuje, ze
skradzionej torebki nie trzymalaby
w domu, a znaleziong u niej torebke
nabyla razem z konkubentem na
bazarze. Jednakze torebka ta zostala
rozpoznana przez pokrzywdzona
jako  jej  wlasno$é.  Roéwniez
argument oskarzonej jakoby zostala
oskarzona, poniewaz znalazla sie
w zlym miejscu o zlym czasie
nie wytrzymuje konfrontacji =z
nagraniami z monitoringu. Apelacja
oskarzonej nie wnosi nowych,
merytorycznych argumentow, ktore
podwazalyby ustalenia Sadu I
instancji. Argumenty przez nig
przedstawione s3 jedynie proba
polemiki z faktami, ktdre zostaly juz
szczegblowo i prawidlowo ocenione
przez Sad Rejonowy.

Odnoszac sie w tym miejscu
do zarzutu obroncy dotyczacego
niezasadnego oddalenia przez Sad
Rejonowy na rozprawie glownej
wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych lekarzy psychiatrow
nalezy podkreslic, ze =z akt
sprawy oraz informacji uzyskanych
wprost od oskarzonej nie wynika
jakakolwiek watpliwo$¢ co do
stanu jej poczytalno$ci w chwili




czynu. W zwigzku z powyzszym
zarzut ten nalezalo wuznaé za
niezasadny w takim samym
stopniu jak w przypadku zarzutu
dotyczacego oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu =z opinii
bieglego antropologa.

W ocenie sadu II instancji, rodzaj
i wysoko$¢ wymierzonej przez Sad
Rejonowy wobec B. M. kary 11
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
obowigzku naprawienia szkody w
caloSci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej Y. Z. kwoty 1200
zlotych, nie cechujg sie razaca
surowo$cia. Zaznaczenia wymaga,
ze razaca niewspOlmiernos$é kary
zachodzi wobwczas, gdy sad 1
instancji w  sposéb  jaskrawy
nie wywazy rodzaju i wysokosci
wymierzanej kary z okoliczno$ciami
przewidzianymi w art. 53 § 1
i 2 kk, co skutkowa¢ bedzie
nieproporcjonalnoscia tej kary.
Podkresli¢ nalezy przy tym, ze na
gruncie art. 438 pkt. 4 k.p.k. nie
chodzi o kazdg ewentualna r6znice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o
r6znice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong
nazwaé mozna byloby, roéwniez
W potocznym znaczeniu tego
slowa, ,razaco" niewspolmierna,
to jest niewspdélmierna w stopniu
nie dajagcym sie zaakceptowac.
Zmiana zaskarzonego wyroku z
powodu razgcej niewspolmiernosci
orzeczonej kary moze miec
zatem miejsce dopiero wtedy,
gdy wykazana zostanie wyrazna
dysproporcja miedzy kara
wymierzona przez sad I instancji
a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary (por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28




grudnia 2004 roku, sygn. akt IT AKa
514/04).

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad
Rejonowy wymierzyt B. M. kare
proporcjonalng i adekwatna do
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,
co nastepnie w nalezyty sposob
uzasadnil, dokladnie omawiajac
okoliczno$ci  przemawiajagce na
niekorzy$¢ oskarzonej, a takze
wskazujac brak okoliczno$ci
mogacych zltagodzié wymiar
orzeczonej kary. Sad Okregowy w
pelni zgadza sie z przedstawionymi
przez sad I instancji motywami,
prowadzacymi do wymierzenia
podsadnej kary takiego rodzaju
i wysokosci, jak  wskazano
powyzej. Zauwazy¢ nalezy, iz
obronca oskarzonej w apelacji nie
argumentowal, dlaczego w jego
mniemaniu orzeczona kara jest kara
razaco niewspOlmierng, a takze
nie wskazal zadnych okolicznosci
lagodzacych. Podkre§lenia wymaga
przy tym, ze =zarzucany B. M.
czyn zabroniony z art. 278
§ 1 kk. zagrozony jest Kkara
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
do lat 5. Karze 11 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, wymierzonej
oskarzonej przez sad I instancji,
zdecydowanie blizej jest zatem
do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia  przewidzianego za
przestepstwo, popelnienia ktérego
sie dopu$cila przede wszystkim
biorgc pod uwage fakt, iz dzialala
ona w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonego w art. 64 §
1kk.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
calo$ci i uniewinnienie oskarzonej,
uchylenie wyroku w calo$ci i
przekazanie sprawy Sadowi I

# zasadny

# czeSciowo zasadny




instancji do ponownego rozpoznani
lub zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie lagodniejszej
kary.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Wyrok Sqdu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-Pélnoc w
Warszawie z dnia 29 czerwca
2023 r. w sprawie o sygn. akt
VIII K 236/23

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

Majagc na uwadze powyzsza
argumentacje, nie podzielajac
zadnego z zarzutow apelacyjnych,




Sad Okregowy zaskarzony wyrok
stwierdzajac
ponadto, ze nie jest on dotkniety
wadami, ktére powinny byé brane
pod uwage przez sad odwolawczy z
urzedu.

utrzymal w mocy

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania




Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

B. M.

Sad na podstawie art. 624 §
1 kpk oskarzona od
kosztow sadowych, przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa, uznajac
iz przemawia za tym jej sytuacja
majatkowa.

zwolnil

W toku postepowania odwolawczego
byta reprezentowana
przez obrohce wyznaczonego z
urzedu. Wobec brzmienia § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw  nieoplaconej
prawnej udzielonej przez adwokata z

oskarzona

pomocy




urzedu, sad ustalil nalezne obroncy
wynagrodzenie za obrone w instancji
odwolawczej w wysokoSci 1033,20
zlote powiekszone o kwote podatku
od towaréw i ustug.

7. PODPIS
0.11.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w caloSci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana

0.11.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot
apelacje

WNOSZacy

Oskarzona

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok w calo$ci

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




Uchylenie

zmiana




