Warszawa, dnia 13 czerwca 2024 r.

Sygn. akt VI Ka 1009/23

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

protokolant: protokolant sgdowy Angelika Bojarska

4przy udziale prokuratora Katarzyny Skrzeczkowskiej

po rozpoznaniu dnia 7 czerwca 2024 r.

s5sprawy M. H., syna M. i L, ur. (...) w W.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
8od wyroku Sqdu Rejonowego w Otwocku

9z dnia 23 maja 2023 r. sygn. akt II K 133/21

111. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

12I1. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem
oplaty w postepowaniu odwolawczym i obciqgza go wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 1009/23

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1 Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego w

Otwocku z dnia 23
maja 2023 r. W
sprawie o sygn. akt IT
K 133/21.

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kp.k. - razgca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
M. H Dotychczasowa Karta karna - k.210
niekaralno$¢
Informacja e - (...)
Sytuacja majatkowa | k.204
Przestrzeganie Informacja -
przepisow ruchu | k.211-213
drogowego
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
0.12.2. Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
Dotychczasowa niekaralno$é Karta karna Dokumenty zostaly sporzadzone

Sytuacja majatkowa

Przestrzeganie przepisbw ruchu

drogowego

Informacja e - (...)

Informacja

przez uprawnione osoby i podmioty,
nie bedac kwestionowane i nie
budzac zadnych watpliwosci.




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut
Obronca oskarzonego | # zasadny
zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil: # cze$ciowo zasadny

1. obraze przepisbw postepowania,
majacg wplyw na jego tresé tj.:

a) art. 5 § 2 kpk. poprzez
niezastosowanie tego przepisu w
sytuacji, gdy w sprawie wystapily
watpliwosci, ktorych nie usunieto w
postepowaniu dowodowym, gdyz:

- biegly sadowy Z. W. w swojej opinii
(k. 49) jednoznacznie stwierdzil,
iz ,Na postawie przeprowadzonego
badania krwi i §liny podejrzanego
jest precyzyjne
oszacowanie substancji
aktywnej indyjskich w
jego organizmie w dniu i chwili
zatrzymania do kontroli drogowe;j”,
a brak bylo
$wiadczacych o popelieniu przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu,

nie mozliwe
stezenia
konopi

innych dowodow

- w toku rozprawy ujawnily
sie istotne braki postepowania

przygotowawczego bowiem protokot

# niezasadny




pobrania krwi od oskarzonego M.
H. znajdujacy sie na k. 52 akt
sprawy nie zawiera niezbednych
informacji, a usuniecie tych brakow
przez Sad I Instancji okazalo
sie niemozliwe pomimo podjecia
stosownych czynnoSci, a brak
bylto innych dowodéw $wiadezacych
o popehlieniu przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu,

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny:

- wyjaénien oskarzonego M.
H. poprzez uznanie ich tylko
czeSciowo za wiarygodne, podczas
gdy wyjaénienia te byly logiczne,
wewnetrznie spojne oraz zgodnie
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia  zyciowego  oraz
korespondowaly z  pozostalym
materialem dowodowym, w zakresie
jakim wyjaénil, ze wsiadajac do
samochodu nie mial zadnych
zaburzen percepcji, bardzo dobrze
sie czul, jak sam wskazal,
gdyby wiedzial ze te Srodki
odurzajace jeszcze dzialajg w jego
organizmie to nie wsiadlby za
kierownice samochodu, co mialo
wplyw na mylne stwierdzanie,
oskarzony ostatecznie przyznal
sie do popekhienia czynu, nie
dostrzegajac tego, iz oskarzony
potwierdzit  jedynie, ze palil
marihuane, ale w takim czasie, ktory
w zaden sposéb nie umozliwialby
mu prowadzenia pojazdow (ij.
kilka dni przed zatrzymaniem), a
takze to, iz stosunek psychiczny
oskarzonego do  popelnionego
czynu wykazal, iz nie mial on
zamiaru popeli¢ tego czynu,
bowiem nie dzialal on umySlnie,
w zamiarze bezpoSrednim, co
skutkowalo jednostronna ocena
dowodow i mialo wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
gdyz w konsekwencji skutkowalo




przypisaniem oskarzonemu
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.,

- dowodu w postaci opinii bieglego
sadowego Z. W. w zakresie blednego
ustalenia czasu zazycia S$rodka
odurzajacego przez oskarzonego,
jak  rowniez jego  sprawstwa
z pominieciem okoliczno$ci, iz
wskazany biegly sporzadzajac opinie
w przedmiotowej sprawie, wydat
je w oparciu o niepelny materiat
dowodowy, bowiem Prokuratura
Rejonowa w Otwocku (i to
po zakre§laniu temu organowi,
w trakcie trwania postepowania
sadowego, 30 dniowego terminu do
przedstawienia dowodow w trybie
art. 396a § 1 k.p.k przez tut.

Sad") nie przedstawila dowodow
potwierdzajacych pobranie krwi
od oskarzonego M. H. w dniu
8 pazdziernika 2020 roku oraz
wskazujacych kto dokonal pobrania
krwi od oskarzonego, o ktorej
godzinie, jaka substancja odkazono
skore oskarzonego przed pobraniem
krwi, jakim numerem kontrolnym
oznaczona byla fiolka i pakiet
do ktoérego pobrano krew od
oskarzonego, czy przy pobieraniu
krwi od oskarzonego obecny byl
funkcjonariusz policji jesli tak
to jaki (jak wskazal tut. Sad
podczas rozprawy gléownej w dniu
23 marca 2023 roku: w toku
rozprawy ujawnily sie istotne braki
postepowania  przygotowawczego
bowiem protokét pobrania krwi
od oskarzonego M. H. znajdujacy
sie na k. 52 akt sprawy
nie zawiera w/w informacji, a
usuniecie tych brakéow przez sad
okazalo sie niemozliwe pomimo
podjecia stosownych czynnosci”,
co skutkowalo  jednostronna
oceng dowodéw i mialo wplyw
na treS¢ zaskarzonego wyroku,
gdyz w konsekwencji skutkowato




przypisaniem oskarzonemu
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.,

¢) art. 201 k.p.k. poprzez bledne
przyjecie w opiniach bieglego Z.
W., wydanych w oparci o niepelny
material dowodowy tj. w oparciu
o protokoél pobrania krwi od
oskarzonego M. H., znajdujacy
sie na k. 52 akt sprawy, ktéry
nie zawieral niezbednych informacji
i bezrefleksyjne zaaprobowanie
tychze ustalen przez Sad I instancji,
a polegajace na ustaleniu, iz:

- z opinii bieglego toksykologa,
przeprowadzonej na podstawie
analizy pobranej od oskarzonego
probki krwi wynika, iz marihuane
wypalil on w niedlugim czasie przed
zatrzymaniem przez Policje, a nie jak
wskazywal w swoich wyjasnieniach,
5 dni przed przedmiotowa kontrola
drogowa,

gdy tymczasem

ww. zalozenia opinii i brak
znamienia  kategoryczno$ci < w
kluczowych kwestiach nie mogly
stanowi¢ podstawy ustalen
faktycznych Sadu 1 instancji,
zwlaszcza z uwagi na fakt, iz biegly
wydal swoje opinie w oparciu o
niepelny material dowodowy tj. w
oparciu o protokol pobrania krwi od
oskarzonego M. H., znajdujacy sie na
k. 52 akt sprawy, ktory nie zawierat
niezbednych informacji, mogacych
pozwoli¢ na wydanie i kategorycznej
opinii,

- stwierdzone w pobranej od
oskarzonego probce krwi stezenie
delta - 9 THC wynosilo 4,3
ng/ml i wywolalo zaklécenia
czynnoSci  psychofizycznych w
stopniu odpowiadajacym stezeniu
znacznie  przekraczajacemu 0,5
promila alkoholu we krwi,




gdy tymczasem

ww. zalozenia opinii brak znamienia
kategorycznoéci w  kluczowych
kwestiach nie mogly stanowié
podstawy do ustalen faktycznych
Sadu I instancji, zwlaszcza z uwagi
na fakt, iz biegly wydal swoje
opinie w oparciu o niepelny material
dowodowy tj. w oparciu o protokol
pobrania krwi od oskarzonego
M. H., znajdujacy sie na k. 52
akt sprawy, ktéry nie zawieral
niezbednych informacji, mogacych
pozwoli¢ na wydanie bieglemu
pelnej i kategorycznej opinii,

d) art. 410 kpk poprzez
pominiecie przy  dokonywaniu
ustalen  faktycznych  istotnych
okolicznosci wynikajacych zZ
uznanych za wiarygodne zeznan
swiadka D. G. w zakresie, jakim
zeznal, ze oskarzony ,zachowywal
sie bardzo spokojnie, mial szkliste
oczy, delikatnie powiekszone, co
moglo (,a nie musiato) wskazywac,
ze jest on pod wplywem Srodkéw
odurzajacych” (zeznania k. 67) i tym
samym oparcie ustalen faktycznych
jedynie na domniemaniu, iz
uzycie Srodka odurzajacego przez
oskarzonego oznaczalo realny wplyw
zazytego Srodka na jego zdolnosci
psychomotoryczne wbrew temu co
trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy,
ze stan po uzyciu Srodka
podobnie dzialajacego do alkoholu
jest réwnoznaczny jedynie ze
znajdowaniem sie tego Srodka
w organizmie, jednakze sam
fakt uzycia nie oznacza jeszcze
rzeczywistego wplywu tego Srodka
na zdolnoSci psychomotoryczne
kierowcy, aby oceni¢ zaklocenia w
zdolno$ciach p#ychomotorycznych
na podstawie analizy krwi,
ktéra wykazuje stezenie $rodka
zblizone do progu, nalezy odwolaé
sie do dowoddéw opisujacych




wyglad sprawcy, funkcjonowanie
jego konkretnych organéow oraz
umozliwiajacych ustalenie sposobu
jego, zachowania (postanowienie SN
z 31.05.2011 r., V KK 398/10, LEX

nr 848186)°, a zatem Sad I Instancji
zlekcewazyl ocene dowodow
dotyczacego  wplywu  rzekomo
zazytego przez oskarzonego Srodka
odurzajacego na jego zdolno$ci
psychomotoryczne, pomijajac w
tym zakresie zeznania wskazanego
Swiadka, jedynie sugerujace o
mozliwoSci  wplywu  substancji
odrzucajacych na zdolno$ci
psychomotoryczne oskarzonego, ale
nieprzesadzajace o wystepowaniu
takich zaburzen w jego postrzeganiu
w momencie zatrzymania,

2. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku i majacy
wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
blednym przyjeciu, ze:

a) zgromadzony i ujawniony
material dowody w toku
postepowania, w tym przede
wszystkim opinia bieglego
toksykologa, jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzony dopuscil sie
popekienia zarzucanego mu czynu

gdy tymczasem

prawidlowa analiza dolaczonej
do akt dokumentacji medycznej
oskarzonego oraz opinii bieglego
powinny skutkowaé uznaniem, ze
na podstawie przeprowadzonego
u oskarzonego badania krwi i
§liny nie jest mozliwe precyzyjne
oszacowanie stezenia substancji
aktywnej konopi indyjskiej w jego
organizmie w dniu i w chwili
zatrzymania do kontroli drogowej,
co w konsekwencji winno oznaczac,
iz sprawstwo, oskarzonego w zaden
sposob nie zostalo udowodnione,




b) wadliwe przypisanie
oskarzonemu sprawstwa czynu
okreSlonego w  wyroku Sadu

I Instancji w  sytuacji, w

ktorej zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie pozwal
na  przypisanie

sprawstwa tegoz czynu.

oskarzonemu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Tlos¢, rodzaj i wzajemne powiazanie

zarzutow  przemawialy za ich
zbiorczym  omoéwieniem.  Tym
bardziej, ze  wszystkie byly
bezzasadne.

Na wstepie przypomnieé¢ nalezy, ze
by ocena dowod6w przeprowadzona
przez organ postepowania dokonana
zostala zgodnie z regulami art. 7
kpk konieczne jest: 1) oparcie jej
na wszystkich przeprowadzonych
dowodach, majac na wzgledzie, ze
podstawe orzeczenia moze stanowi¢
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania,
majacych
rozstrzygniecia danej kwestii; 2)

istotne znaczenie dla

uwzglednienie zasad prawidlowego
3) uwzglednienie
wskazan wiedzy; 4) uwzglednienie

rozumowania;

do$wiadczenia Zzyciowego. Zasada
swobodnej oceny dowoddéw jest
zasada kontrolowanej
dowodow, ktora wyraza sie w
dwoch aspektach. Po pierwsze,
organ procesowy musi uzasadnic,

oceny

dlaczego oparl sie na jednych,
i innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal dowoddéow
przeciwnych. Po drugie,
odwolawczy kontroluje swobodna
ocene dowoddow dokonang przez

a nie na

organ

organ pierwszej instancji. Przy
czym zarzut naruszenia  art.
7 kpk nie moze ograniczaé




siec do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego  przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych Zrddel
czy $rodkow dowodowych, lecz
powinien wykaza¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do
okreSlonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci.

Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 kwietnia 2021 r.
w sprawie o sygn. akt III KK 78/21,
prezentowanie wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej sprawy -
oceny dowodéw, bez wykazania
blednoéci tej, ktoérej dokonal sad
pierwszej instancji, nie upowaznia
jeszcze sadu odwolawczego
do zajecia w tej materii
stanowiska  odmiennego.  Sad
odwolawczy, zwlaszcza w sytuacji,
gdy nie prowadzi samodzielnie
postepowania dowodowego co do
istoty sprawy, jest bowiem gléwnie
sagdem kontrolujagcym procedowanie
przed sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu moze
zakwestionowaé¢ jedynie wowczas,
gdy wykaze, ze to postepowanie
i jego wynik obrazajag prawo.
Sad Okregowy podziela réwniez
poglad zawarty w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
7 listopada 2019 r. w sprawie o
sygn. akt IT AKa 173/19. Wskazano
w nim, ze na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub naruszenie
standardow  swobodnej  oceny
badz interpretacji dowodbéw nie
wystarczy subiektywne przekonanie
skarzacego o niesprawiedliwo$ci
orzeczenia, a Kkonieczne jest




wykazanie, ze w zaskarzonym
wyroku  poczyniono  ustalenie
faktycznie nie majagce oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo ze takiego ustalenia
nie poczyniono mimo, ze
z  przeprowadzonych dowodow
okreSlony  fakt  jednoznacznie
wynikal, wzglednie wykazanie,
iz  tok  rozumowania  sadu
I instancji byt sprzeczny
ze wskazaniami do$wiadczenia
zyciowego, prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy.

Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy, apelacja obroncy
oskarzonego stanowila jedynie
subiektywng ocene zaistnialych
okoliczno$ci i golostowna polemike
z zaskarzonym wyrokiem. Wbrew
jego twierdzeniom, Sad Rejonowy
prawidlowo, zgodne z regulami
wynikajacymi z art. 7 kpk, ocenil caly
zgromadzony material dowodowy i
poczynil trafne ustalenia faktyczne,
slusznie uznajac oskarzonego za
winnego popeklienia zarzucanego
mu czynu.

Po pierwsze, powszechnie
wiadomym jest, ze Srodki odurzajace
dzialajg na rbézne osoby w
rézny sposob. Jedne sa wyjatkowo
pobudzone, a inne nieadekwatnie
spokojne. W przypadku oskarzonego
byla to ta druga sytuacja.
Dodatkowo miat szKkliste i delikatnie
powiekszone Zrenice, co takze
jest charakterystycznym objawem
ich zazywania. Powyzsze bylo na
tyle widoczne, ze funkcjonariusz
Policji w osobie Swiadka D. G.
powzial watpliwo$ci co do tego
czy oskarzony znajduje sie pod
wplywem narkotykow i dlatego -
zeby to rozstrzygnaé¢ - zdecydowal
sie na wykonanie testu urzadzeniem
DragTest, ktory potwierdzil te
przypuszczenia - wykryto obecno$é




(...)5. W zwigzku z powyzszym
przewieziono  oskarzonego do
szpitala, gdzie pobrano mu
krew celem dalszej weryfikacji,
ktéra okazala sie pozytywna. W
tym kontekScie w/w symptomy
nie byly skutkiem sposobu
bycia, zmeczenia czy problemow
ze wzrokiem oskarzonego, ale
stanowily nastepstwo uprzedniego
palenia marihuany. Sad Rejonowy
nie pomingt zatem okolicznosci,
ze poczatkowo $wiadek D. G.
nie mial pewnoSci, a jedynie
podejrzenia, ktéore okazaly sie
stluszne. Narkotyk znajdowat sie juz
we krwi oskarzonego i dopiero jej
zbadanie pozwolilo stwierdzi¢, co i
kiedy zazyl, jak rowniez, jakie byto
tego stezenie i czy wplywalo na
prowadzenie pojazdu.

Po drugie, nie ulega watpliwosci,
ze oskarzony wcze$niej palil
marihuane, do czego sie zreszta
przyznal. Jedyna kwestia sporna
bylo to czy czynit to 5 dni
przed zdarzeniem, na co sie
powolywal wskazujac, ze byl to
tylko jeden skret, czy w tym
dniu. Jak wskazano w opinii
toksykologicznej, we krwi pobranej
od oskarzonego stwierdzono delta-9
- (..) w stezeniu 4,3 ng/ml,
ktory jest aktywnym skladnikiem
ziela lub zywicy konopi. Palenie
marihuany w standardowej dawce
(~2,5 mg kanabinoli) wywoluje
w osoczu szybki wzrost stezenia
delta-g - (...) i juz po kilku
minutach osigga ono maksymalna
warto$¢ 80-120 ng/ml. Po ok.
1 godzinie od zapalenia poziom
gwaltownie spada do zakresu 3-10
ng/ml. Po nastepnych 2-3 godzinach
stezenie moze zmale¢ ponizej 1 ng/
ml we krwi. Stad, jeSli wykryto
u oskarzonego substancje aktywna
delta-9 - (...) w iloSci 4,3 ng/ml,
to jej stezenie w chwili zatrzymania




moglo by¢ kilkunastokrotnie wyzsze,
znacznie przekraczajac warto$é 2,5
ng/l uznang za warto$¢ graniczna
rb6znicujaca stan po uzyciu od stanu
pod wplywem (k.47).

Jak nastepnie wskazano, jesli
ujawniono substancje aktywna po
uplywie kilkudziesieciu minut od
zatrzymania w stezeniu 4,3 ng/ml,
to musiala by¢ wprowadzona do
organizmu w czasie poprzedzajacym
zatrzymanie. Z tych wzgledéow
oskarzony mijal sie z prawda
twierdzac, ze marihuane palil
5 dni wczeéniej, gdyz po
uplywie kilku godzin skladnik
aktywny konopi indyjskich we
krwi bylby nieoznaczalny. Majac
powyzsze na uwadze uznano
kategorycznie, ze stwierdzona ilo§é
Srodka odurzajacego ograniczala
jego sprawno$¢ psychomotoryczna
jako kierowcy pojazdu i zarazem
uczestnika ruchu drogowego
(k.49-50). Zdaniem tak Sadu
Rejonowego, jak i Sadu Okregowego
w/w opinia byla pelna, rzetelna
i jednoznacznie = odpowiadala
na pytania wymagajgce wiedzy
specjalnej. Co wiecej, nie byla
kwestionowana przez zadng ze
stron, w tym obronce skarzacego,
ktéry uczynil to dopiero w
apelacji. Tym samym nie doszlo do
naruszenia art. 201 kpk. Ponadto nie
trzeba by¢ specjalista, zeby wiedzie¢,
ze po uplywie 5 dni przy tym rodzaju
i ilodci érodka odurzajgcego nie
bedzie juz po nim $ladu. Zwlaszcza,
ze oskarzony mial wypali¢ zaledwie
jednego skreta. W rzeczywisto$ci
uczynil to niedlugo, bo maksymalnie
kilka godzin, przed zatrzymaniem,
uprzednio prowadzac pojazd pod
wplywem zabronionego $rodka. Nie
ma tu znaczenia, ze kontrola miala
charakter rutynowy, nie wynikajac
ze sposobu kierowania pojazdem,
kolizji czy wypadku. To samo tyczy




sie subiektywnego przeSwiadczenia
oskarzonego co do swojego stanu i
zdolno$ci kierowania samochodem.
To nie jego ocena, ale stezenie
narkotyku we krwi, ktore przeklada
sie na szybko$¢ lub prawidlowo$c
reakcji kierowcy, jest tu decydujace.

Wprawdzie w/w opinii stwierdzono,
ze ,Na podstawie przeprowadzonego
badania krwi i §liny podejrzanego
nie jest mozliwe precyzyjne
oszacowanie stezenia substancji
aktywnej konopi indyjskich (delta-9
- (..)) w jego organizmie w
dniu i w chwili zatrzymania
(...)", jednak wbrew twierdzeniom
skarzacego nie oznacza to, Ze nie
wiadomo czy w chwili zatrzymania
oskarzony znajdowal sie pod
wplywem narkotyku. Tym bardziej,
ze zupelnie odmienny wniosek
wynika z dalszej cze$ci tego samego
zdania, ktéra pominieto. Brzmiato
ono w sposdb nastepujacy ,,(...) lecz
jest mozliwe potwierdzenie faktu,
ze podejrzany M. H. znajdowal sie
pod wplywem $rodkéw dziatajacych
podobnie do alkoholu pod postacia
marihuany w rozumieniu art. 178a
§ 1 kk”. Jak juz wyzej podano,
stwierdzona we krwi oskarzonego
ilo§¢ substancji wskazywala, ze
jej  zazycie  zaistnialo  kilka
godzin wczeéniej, ewidentnie majac
tendencje malejagca. Odnotowane
stezenie 4,3 ng/ml bylo minimalng
iloécia, jaka mozna bylo przypisac
oskarzonemu. Biegly nie mial
najmniejszych  watpliwosci, ze
wywolalo to zaklocenie czynnosci
psychofizycznych w stopniu
odpowiadajacym stezeniu znacznie
przekraczajgcym 0,5  promila
alkoholu we krwi. Tym samym
oskarzony popeknil czyn z art. 178a
§ 1 kk. Nie mozna zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem obroncy oskarzonego,
ze nie mial takiego zamiaru, nie
dzialajac umy$lnie w zamiarze




bezposrednim. Ot6z kazda dorosla
osoba, ktéora zazywa narkotyk,
tak jak spozywa alkohol, ma
pelna $§wiadomo$c, ze przez pewien
czas moze znajdowac sie w jego
organizmie i negatywnie wpltywac na
prowadzenie pojazdu. Tym bardziej,
co nalezy wyraznie podkredli¢, ze
oskarzony uczynil to zaledwie kilka
godzin wczeéniej.

Po trzecie, okoliczno$ci
towarzyszace pobraniu krwi od
oskarzonego nie mialy az takiego
znaczenia jak usiluje to przedstawic
skarzacy. Gdyby tak bylo, to
z pewno$cia odnotowano by to
w w/w opinii, uzalezniajac od
tego zawarte w niej wnioski.
Co wiecej, z zeznan $wiadka
D. G. wynikalo, ze niedlugo po
zatrzymaniu, co mialo miejsce okoto
godz. 19.30 (k.67v) i po wykryciu
srodka odurzajacego, co mialo
miejsce okolo godz. 19.43 (k.11)
udano sie z kierujagcym pojazdem
do szpitala, gdzie pobrano mu
krew. Oskarzony nie kwestionowal
tej okolicznoSci. Ponadto, jak
wynikalo z depozycji $wiadka G.
M., bedacego lekarzem pelniacym
wowczas dyzur i wypelniajacym
cze$¢ protokolu pobrania krwi,
czynno$¢ jej pozyskania zrealizowata
pielegniarka  pelniaca  wowczas
dyzur, a wiec osoba posiadajgca
stosowne kwalifikacje i wykonujgca
to wielokrotnie. Ponadto
funkcjonariusze Policji byli przy
tym obecni i nie jest mozliwym,
zeby doszlo do jakichkolwiek
nieprawidlowosci. Co wiecej, w
ksiazce przyje¢ pacjentdw wskazano,
ze czynnoSci z  oskarzonym
przeprowadzono tam w godzinach
21.30-21.55, a wiec okolo 2
godziny po zatrzymaniu (k.146-147).
Wprawdzie usitujac doprecyzowaé
okoliczno$ci  towarzyszace  tej
czynnoéci Sad Rejonowy postuzyl




sie art. 396a kpk, odnoszacym
sie do koniecznosci usuniecia
istotnych brakéw postepowania
przygotowawczego, jednak raz, ze
udalo sie to co do czeSci z nich,
a dwa, ze brak podstaw, zeby
pozostale mialy istotny dla wyniku
procesu walor. Zwlaszcza, ze nie
jest mozliwym, zeby oskarzony
palit marihuane po zatrzymaniu,
a wiec po godz. 19.30, Kkiedy
wykonywano czynno$ci z jego
udzialem, przewozony do szpitala
czy pobierano krew. Wobwczas
stezenie zabronionej substancji
byloby znacznie wyzsze.

W zwigzku z tym nie zaistnialy
nie dajace sie usunaé watpliwosci,
ktére Sad Rejonowy rozstrzygnalby
na niekorzy$¢ oskarzonego. Ponadto
zarzut w tym zakresie pozostaje
W sprzecznoSci z naruszeniem art.
7 kpk. Jak shlusznie wskazal Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia
9 grudnia 2021 r. w Ssprawie
o sygn. akt III KK 394/21,
naruszenie reguly in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidlowo
postepowaniu dowodowym i
odpowiadajacej standardom
wynikajagcym z art. 7 kpk
ocenie materialu dowodowego,
nadal istnieja  niedajace  sie
usungé watpliwosci, ktéore sad
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem
okreSlonym w przepisie art. 5 § 2
kpk. Oznacza to, ze w przypadkach,
w  ktorych skarzacy kwestionuje
ocene poszczegbdlnych dowoddw, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu art.
5 § 2 kpk. Zarzuty obrazy art. 7
kpk i art. 5 § 2 kpk maja bowiem
charakter rozlgczny. Jednocze$nie
watpliwoéci nie  budzily tez
pozostale rozstrzygniecia, w tym
w szczegblnoéci kara grzywny w
wysokoSci 200 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda, ktorej nie




sposéb uznaé za niewspdlmierna,
jak rowniez zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
i $wiadczenie pieniezne, ktoére byly
obligatoryjne i orzeczono je w
minimalnej wysokoéci. Oskarzony
musi ponie$é konsekwencje swojego
postepowania i na pewien czas
zosta¢ wyeliminowany z grona
uczestnikbw ruchu drogowego.
Wprawdzie tym razem nie doszlo
z jego udzialem do kolizji
czy wypadku, jednak prowadzenie
przez niego samochodu w takim
stanie stwarzalo realne i powazne
niebezpieczenstwo.

Whniosek

Obronca oskarzonego wniost o
zmiane zaskarzonego orzeczenia w
calo$ci i uniewinnienie oskarzonego
M. H. od popehienia zarzucanego
mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

ZWazywszy na bezzasadno$¢
zarzutbw brak bylo podstaw do
uwzglednienia zwigzanego z nimi
wniosku. Oskarzony dopuécil sie
popehienia zarzucanego mu czynu,
zazywajac narkotyk niedlugo przed
prowadzeniem pojazdu i czyniac to

pod jego wplywem.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskazaé¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku
z dnia 23 maja 2023 r. w sprawie o
sygn. akt IT K 133/21.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

Jak juz wyzej wskazano, Sad
Rejonowy  prawidlowo  ocenil
zgromadzony material dowodowy i
poczynil trafne ustalenia faktyczne.
Nie dopuscit sie tez innych
zarzucanych mu uchybien, stusznie
stwierdzajac wine oskarzonego.
Watpliwosci  nie  budzily tez
pozostale rozstrzygniecia.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania




0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

II

Z uwagi na bezzasadno$¢ apelacji
uznano, ze oskarzony powinien
poniesé postepowania
odwolawczego, w tym oplate
400 zlotych.
Powyzsze rozstrzygniecie wydano na
podstawie art. 627 kpk w zw. z
art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1
kpk. Wysokos¢ oplaty wynikata z art.
3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych. Zdaniem
Sadu Okregowego oskarzony nie
probleméw  z
uregulowaniem nalezno$ci w tym

koszty

w kwocie

powinien mieé

zakresie.

7. PODPIS

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika - 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Otwocku z dnia 23 maja




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

2023 r. W sprawie o sygn.
akt [I K133/21

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




