Warszawa, dnia 26 lipca 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 562/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda
protokolant: Angelika Swiecinska

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 26 lipca 2023 r.

sprawy S. B., syna S.iB., ur. (...)

wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.
z dnia 28 lutego 2023 r. sygn. akt IV K 749/21

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi
- Poludnie w W..

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 562/23

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w W., IV Wydzial Karny, z dnia 28 lutego 2023 roku w
sprawie o sygn. akt IV K 749/21




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO
ODWOLAWCZEGO

SADU
WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego
poprzez niezasadne uznanie, iz

tresc

dokonywanie przez
wplaty czynily zado$¢é ciazacemu na
nim obowiazkowi alimentacyjnemu,
w sytuacji, gdy oskarzony uchylat
sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego wzgledem synow

oskarzonego

M. B. oraz J. B, a
laczna wysokos§é zaleglo$ci
alimentacyjnych oskarzonego

przekraczala réwnowarto$¢ trzech
$wiadczen okresowych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

7Z uzasadnienia Sadu I instancji
nalezy wnioskowaé, ze powodem
uniewinnienia oskarzonego byla
ocena jego intencji
w konteksécie wplat dokonywanych
w 2018, 2019 i 2021 r., a
nie to, na poczet jakiego dlugu
uprawniony zaliczyl dokonywane

zamiaru i

wplaty, wbrew woli oskarzonego.
Tyle tylko, ze Sadu
Rejonowego umknat fakt, ze wplaty
dokonywane przez oskarzonego do
29 kwietnia 2021 r. byly uiszczane
z zamiarem uregulowania zaleglosci

uwadze

alimentacyjnych za okres objety
postepowaniem o czyn z art. 209 §
1 k.k. w sprawie III K 216/20 Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Poludnie w W. tj. za okres od
marca 2017 roku do czerwca 2017
roku oraz od sierpnia 2017 roku do
stycznia 2018 roku i od kwietnia
2018 roku do 7 sierpnia 2018 roku.




Prawomocnym wyrokiem z dnia 20
lipca 2021 roku postepowanie karne
w tamtej sprawie zostato warunkowo
umorzone. Zaréwno z deklaracji
obroncy, jak i z o$wiadczenia
oskarzonego zlozonego na rozprawie
w dniu 20 lipca 2021 r. w wyzej
wskazanej sprawie (k.590 akt III K
216/20) ) jednoznacznie wynika, ze
wplata 30 tysiecy zlotych i pozostale
wplaty byly tytulem zaleglosci
alimentacyjnych z aktu oskarzenia i
pozostale wplaty roéwniez chcialby,
aby byly traktowane w ten sposéb i
sqg w ten sposdb wplacane kazdego
miesigca.

Do akt niniejszej sprawy oskarzony
zlozyt potwierdzenia wplat z 2021
roku, ktéore zatytulowane zostaly
yzalegle alimenty 1, 2, 37, (k.
133-134) wskazujac, iz dokonywal
wplat w miare mozliwo$ci. Jednakze
nie wspomnial juz, ze wplaty
te, zgodnie z jego oSwiadczeniem
zlozonym w sprawie III K
216/20, mialy zosta¢ zarachowane
na poczet poprzednich zaleglosci
alimentacyjnych, a zatem nie
tych objetych zarzutem w sprawie
niniejszej (por. k. 583-585 akt
III 216/20 Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi — Poludnie
w  W.). W takiej sytuacji
trudno zaakceptowac¢ poglad, ze
kwoty  wplywajace na  konto
komornika w 2019 roku byly
wplacane przez oskarzonego z
zamiarem regulowania zobowiazan
alimentacyjnych za okres od 8
sierpnia 2018 r. do 29 kwietnia 2021
r. Jednocze$nie na dzieh 26 marca
2021 r. zaleglo§é alimentacyjna
wynosila 81 200,38 zI wraz z
odsetkami w wysokosci 5 200,42 zl.

W tym stanie rzeczy, zdaniem
Sadu Okregowego, brak jest
uzasadnionych podstaw do
przyjecia, ze oskarzony nie dzialal




z zamiarem uchylania sie od
ciagzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego w okresie od 8
sierpnia 2018 roku do 29 kwietnia
2021 roku. Oskarzony wplacal
wprawdzie okreslone — wysokie
kwoty w latach objetych zarzutem
w niniejszej sprawie, lecz byly
one uiszczane na poczet zaleglych
dlugualimentacyjnego, nie za$ na
biezace zobowigzania alimentacyjne
objete aktem oskarzenia w sprawie
niniejszej. Oskarzony doskonale
zdawal sobie sprawe z tego, ze
posiada zobowigzania alimentacyjne
wzgledem dzieci w  wysokosci
po 1000 zL Sad I instancji
w swoim uzasadnieniu podkreslil,
ze oskarzony posiada wieloletnie
do$wiadczenie zawodowe 1 zna
jezyki obce i nie moze tlumaczy¢
sie permanentnym poszukiwaniem
pracy. Jesli oskarzony rzeczywiscie
takie trudno$ci napotkal, to
powinien byl podja¢ stosowne kroki
prawne takie jak wystapienie do
sagdu rodzinnego z pozwem o
obnizenie wysokoSci zobowiazania
alimentacyjnego ze wzgledu na
ograniczone mozliwosci zarobkowe
i majatkowe. Tymczasem oskarzony
takiego kroku nie poczynil. Nalezy
mie¢ na uwadze, iz zobowigzanie
alimentacyjne w polskim prawie jest
uwazane za jedno z najwazniejszych
zobowigzan i jako takie jest
traktowane z  pierwszenstwem
zaspokojenia, gdyz ma ono na
celu wykonywanie podstawowego
obowigzku zapewniania
uprawnionemu podstawowych
potrzeb zyciowych. Dlatego tez
$wiadczenie alimentacyjne winno
by¢ platne regularnie, w okreslonej
wysokosSci, nie za§ w dowolnym
momencie i dowolnej kwocie, jak to
czyni oskarzony.

Okoliczno$é, ze oskarzony dawal
synom  kieszonkowe, kupowal




prezenty, itd. pozostaje irrelewantna
z perspektywy oceny prawnokarnej
zachowania oskarzonego pod katem
wypelnienia znamion czynu z art.
209 §&§ 1 kk Czym innym jest
bowiem podstawowy obowigzek
alimentacyjny wynikajacy — w tym
przypadku — z orzeczenia sadu,
a czym innym s3 dodatkowe
$wiadczenia, ktore rodzic wykonuje
wzgledem swoich dzieci.

Reasumujgc- w $wietle powyzszego
zarzut apelacji oraz argumenty
przytoczone na jego poparcie
zashuguja na uwzglednienie.

Whniosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w caloéci i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z powoddéw, o ktérych byla mowa
wyzej wniosek apelacji jest zasadny
w $wietle art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 454 k.p.k.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Uznajagc za  zasadny  zarzut
apelacji konieczne bylo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy = ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad 1 instancji - po
przeprowadzeniu  odpowiedniego
postepowania  dowodowego i
przeanalizowaniu okoliczno$ci
wynikajacych z przeprowadzonych
dowodow oraz kierujac sie wyzej
przedstawionymi rozwazaniami
Sadu Odwolawczego i argumentacja
zawarta w apelacji — powinien
wyciaggna¢ wilasciwe wnioski co
do winy oskarzonego w zakresie
zarzucanego mu czynu.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

PODPIS




Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Poludnie w W. z dnia 28 II
2023r. sygn.. IVK 749/21

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




