Sygnatura akt VI Ka 95/23

Warszawa, dnia 28 wrze$nia 2023 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Morycz

protokolant: p.o. protokolanta sadowego Angelika Swiecifiska

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 14 wrze$nia 2023 r. w Warszawie

sprawy

D. K, syna M. i U., urodzonego (...) w S.

oskarzonego o przestepstwa z art. 256 § 1kk, z art. 257 kk, z art. 241 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk

P.Z., syna R.1i K., urodzonego (...) w L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 241 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
z dnia 28 czerwca 2022 r. sygn. akt IV K 225/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia o karze lacznej, warunkowym zawieszeniu wykonania kar, obowigzkach i srodku karnym z
punktéw 2, 3,5,6,718;

2. w punkcie 1 w miejsce wymierzonych oskarzonemu D. K. za czyny zarzucane mu w punktach 1-4 kar pozbawienia
wolnoéci wymierza mu kary grzywny w wysokoS$ci 100 (stu) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) ztotych - za kazdy z
nich, jako podstawe wymiaru kary przy czynach z punktéw 2-3 przyjmujac art. 257 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art.
4 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 23 czerwca 2020 r.;

3. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego D. K. kary grzywny laczy i wymierza mu
kare laczna 300 (trzystu) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) zlotych;

4. w miejsce wymierzonej oskarzonemu P. Z. w punkcie 4 kary pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 241 § 1 kk
wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych po 30 (trzydzieSci) zlotych kazda;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego D. K. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje i obciaza go wydatkami postepowania odwolawczego;



IV. zasadza od oskarzonego P. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty za obie instancje
i obciaza go wydatkami postepowania odwotawczego.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Sygn. akt VI Ka 95/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie z dnia 27 czerwca 2022 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 225/19.

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia




Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tres$c

przepisbw  postepowania,

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

pkt 4 k.p.k.
niewspolmiernosé
karnego,

art. 438
- razaca

kary, $rodka nawiazki




lub
albo

zabezpieczajacego, przepadku lub

nieslusznego
niezastosowania

innego $rodka

zastosowania

$rodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
Wnioski
# uchylenie # Zmiana
Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
Ustalenie faktéow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. D.K. Dotychczasowa Karta karna k.680
niekaralno$¢
P.Z. Informacjae - (...) k.679
Sytuacja majatkowa
Karta karna k.681
Dotychczasowa .
niekaralnosé Informacjae - (...) k.678

Sytuacja majatkowa

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
Ocena dowodéow
Dowody bedgce podstawgq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1.1. Karty karne, informacje e - (...) Dokumenty zostaly sporzadzone
przez uprawnione osoby i podmioty,
nie byly kwestionowane i nie budzily
zadnych watpliwoéci.
Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut




3.1.

Oskarzony D. K.
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1.  obraze  przepiséw
postepowania, a
mianowicie art. 4,7,17 8 1

pkt 21 3 kpk;

2. bledy w ustaleniach
faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, a
mianowicie art. 4, 7, 410
i 424 § 1 pkt 1 kpk
wyrazajacaq sie w ustaleniu
okoliczno$ci  faktycznych
sprawy na podstawie
niekompletnego materiatu
dowodowego, z
wyeliminowaniem
wnioskéw  dowodowych
skladanych
oskarzonego - bez
umotywowania  takiego
stanowiska w
uzasadnieniu wyroku.

przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach

uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Nlo$¢, rodzaj i wzajemne
powiazanie
przemawialy  za

zarzutow
ich
zbiorczym omoéwieniem.
Tym bardziej, ze wszystkie
byly bezzasadne.

Na wstepie przypomnieé

nalezy, ze by ocena
dowodow

przeprowadzona  przez
organ postepowania

dokonana zostala zgodnie
z regulami art. 7
kpk konieczne jest: 1)
oparcie jej na wszystkich
przeprowadzonych




dowodach, majac na
wzgledzie, ze podstawe
orzeczenia moze stanowié
tylko caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych
w toku postepowania,

majacych istotne
znaczenie dla
rozstrzygniecia danej
kwestii; 2) uwzglednienie
zasad prawidlowego
rozumowania; 3)

uwzglednienie  wskazan
wiedzy; 4) uwzglednienie
do$wiadczenia zyciowego.
Zasada swobodnej oceny
dowodoéw  jest zasada
kontrolowanej oceny
dowodow, ktora wyraza sie
w dwoch aspektach. Po
pierwsze, organ procesowy
musi uzasadni¢, dlaczego
opart sie na jednych, a
nie na innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal
dowodo6w przeciwnych. Po
drugie, organ odwolawczy
kontroluje swobodna
ocene dowodow dokonana
przez organ pierwszej
instancji. Przy czym zarzut
naruszenia art. 7 kpk
nie moze  ograniczac
sie do wskazania
wadliwoéci sedziowskiego
przekonania 0
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych
zrodel czy  $rodkow

dowodowych, lecz
powinien wykazaé
konkretne bledy w samym
sposobie dochodzenia
do okreSlonych ocen,
przemawiajgce w
zasadniczy spos6b

przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre
moze  wchodzi¢  np.
pominiecie istotnych




srodkbw  dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie
od oceny wewnetrznych
czy wzajemnych
sprzeczno$ci.

Jak shusznie wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z
dnia 15 kwietnia 2021 r.
w sprawie o sygn. akt III
KK 78/21, prezentowanie
wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej
sprawy - oceny dowodow,
bez wykazania bledno$ci
tej, ktorej dokonat
sad pierwszej instancji,
nie upowaznia jeszcze
sadu odwolawczego do
zajecia w tej materii
stanowiska odmiennego.
Sad odwolawczy,
zwlaszcza w sytuacji, gdy
nie prowadzi samodzielnie
postepowania

dowodowego co do
istoty sprawy, jest
bowiem gléwnie sadem
kontrolujgcym

procedowanie przed
sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu

moze zakwestionowaé
jedynie woéwczas, gdy
wykaze, ze to

postepowanie i jego
wynik obrazajag prawo.
Sad Okregowy podziela
roéwniez poglad zawarty w
wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
zdnia 7 listopada 2019 r. w
sprawie o sygn. akt II AKa
173/19. Wskazano w nim,
ze na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub
naruszenie  standardow
swobodnej oceny badz
interpretacji dowodow nie




wystarczy ~ subiektywne
przekonanie skarzacego o

niesprawiedliwoS$ci

orzeczenia, a konieczne
jest wykazanie, ze
w zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenie
faktycznie nie majgce
oparcia w
przeprowadzonych

dowodach, albo 7e

takiego ustalenia nie
poczyniono mimo, 7ze z
przeprowadzonych

dowodow okre§lony fakt
jednoznacznie  wynikal,
wzglednie wykazanie,
iz tok  rozumowania
sadu I instancji byl
sprzeczny ze wskazaniami
do$wiadczenia Zyciowego,
prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy.

Przechodzac na grunt
niniejszej sprawy, Sad
Rejonowy w  sposob
prawidlowy, zgodny z
regulami art. 7 kpk, ocenit
zgromadzony material
dowodowy i dokonal

trafnych ustalen
faktycznych, stusznie
stwierdzajac wine
oskarzonego D. K.
Sad Rejonowy dysponowal
przede wszystkim

dowodami z wydrukow
zamieszczonych tredci, w
tym artykuldow i grafiki,
ktére tak jego zdaniem,
jak i zdaniem Sadu
Okregowego nie budzily
zadnych watpliwoéci.
Whbrew twierdzeniom
oskarzonego D. K.
zgromadzony material
dowodowy byl nie
tylko obszerny, ale tez
kompletny,  pozwalajac




rozstrzygnaé niniejsza
sprawe. Sad Rejonowy
nie dopuscil sie innych
uchybien, w tym

proceduralnych, ktoére
mialyby wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku.
Miedzy innymi shlusznie
oddalit wnioski
dowodowe, podajac
wlasciwa podstawe
prawna wraz zZ
uzasadnieniem.

Oskarzony D. K.

niewatpliwie publicznie,
poprzez artykul swojego
autorstwa zamieszczony
na stronie internetowej,
propagowal faszystowski
ustr6j panstwa, wyraznie
podkreslajac jego zalety.
Jego zdaniem to dzieki
faszyzmowi  Wlochy i
Niemcy staly sie w okresie
miedzywojennym  duzo
lepiej  funkcjonujacymi
panstwami, a Niemcy
ponownie Swiatows,
gospodarcza potega. Przy
czym oskarzony wprost
nawigzal do  Adolfa
Hitlera, ktory  jego

zdaniem podejmowat
shuszne gospodarczo
decyzje. W ocenie
oskarzonego faszyzm

udowodnil w praktyce,
ze rozwlj gospodarczy
i godna  egzystencja
sq mozliwe przy
jednoczesnym odrzuceniu
zydowskiego kapitalizmu
i  odsunieciu  Zydow
od wiladzy w kazdym
kraju. Jak wprost
wskazal, niemiecki nazizm
bazowal na nacjonalizmie
i na faszyzmie. I
te jego cechy Dbyly




pozytywne, pozwalajgc mu
uzyskaé ogromne poparcie
narodu niemieckiego.
Jednocze$nie, o czym
wspomniano juz wyzej,
oskarzony D. K.
wielokrotnie negatywnie
wypowiadat sie o Zydach
i syjonizmie, nazywajac go

totalitarnym,
imperialistycznym i
zbrodniczym.
Tymczasem chwalony

przez oskarzonego D. K.
ustr6j, w tym opisywany
rozwoj gospodarczy,
ostatecznie doprowadzil
do zaglady milionéw ludzi.
Nie tylko Zydoéw, ale tez
Polakéw. W tym miejscu
nalezy zadaé pytanie czy
skoro oskarzony D. K.
uwaza, ze Ow ustrdj
mial caloSciowo patrzac
jakiekolwiek zalety, to

napa$é na Polske
i cierpienie  polskich
obywateli byto

uzasadnione?  Zapewne
nie. Oskarzony D. K
ma prawo do wlasnych
pogladéw, nikt mu go nie
odbiera, jednak w Swietle
obowigzujacych przepisow
prawa moze i powinien
pozostawié¢ je dla siebie.
Wzglednie poruszaé je na
zamknietych spotkaniach
0s6b pragnacych
wystucha¢ jego pogladow
lub majacych podobne.
Ustawodawca nie bez
powodu przewidzial
odpowiedzialno$é karna za
publiczne propagowanie
tej i innych ideologii,
majac na uwadze
unikniecie ich ponownego
rozwiniecia sie i




powtérzenia podobnych
wydarzen w przyszlosci.
Wspodlczesno$é pokazuje,
ze wcale nie jest to
niemozliwe, je$li tylko
dana ideologia bedzie
gloszona i trafi na podatny
grunt, dostrzegajacy w niej
okazji na zmiane obecnego
porzadku.

Ponadto oskarzony D.
K. niewatpliwie publicznie
zniewazyl grupe ludnoSci
narodowoéci  zydowskiej
oraz wyznawcow judaizmu
z powodu przynaleznoSci
narodowej i wyznaniowej,
opatrujac dwa artykuly
swojego autorstwa
zamieszczone na stronie
internetowej grafika
przedstawiajaca Gwiazde
Dawida, ktorej
towarzyszyly = wizerunki
szczura i wszy. Tymczasem
w/w zwierzeta kojarza sie
wylacznie negatywnie. W
szczegblnoSci z brudem,
rozprzestrzeniajaca sie bez
kontroli populacja czy
tchorzostwem. W tym
miejscu  nalezy zadaé
pytanie czy gdyby kto$
opatrzyl tekst, w dodatku
przedstawiajacy Polakow
w niekorzystnym $wietle,
wizerunkiem Orla Bialego,
ktéoremu towarzyszylyby
szczur 1 wesz, to
oskarzony D. K. czulby
sie  zniewazony?  Czy
zadalby pociagniecia do
odpowiedzialnoSci karnej
kogo$, kto by tak postapil
Z polskim godlem?
Zapewne  tak.  Takze
i tu ustawodawca nie
bez powodu przewidzial
odpowiedzialno$é karna za




takie zachowania, majac
na uwadze unikniecie
wykorzystywania réznego
rodzaju symboli, godel i
innych form graficznych
przypisanych do danego
kraju, narodu czy
wyznania.

Twierdzenia oskarzonego
D. K. zawarte w apelacji sa
jedynie subiektywna ocena
zaistnialych okolicznoSci
i golostowng polemika
z zaskarzonym wyrokiem.
To, ze w przedmiotowym
artykule zawarl rowniez
tresci negatywnie
odnoszace sie do faszyzmu
nie oznacza, ze nie
mozna mu przypisac winy.
Dla propagowania danej
ideologii =~ wystarczajace
jest  podkreSlanie  jej
zalet, co tu niewatpliwie
mialo miejsce, chocby
przedstawiono rowniez jej
wady. To, ze G. D.
odnosi sie nie tylko do
Zydéw i judaizmu jest bez
znaczenia. Istotne jest, ze
jest to symbol takze w/
w narodu i wyznania. W
dodatku dla zdecydowanej
wiekszoéci. To  samo
tyczy sie okolicznoéci,
ze oskarzony D. K
nie stworzyl tej grafiki,
ktéora byla dostepna w
Internecie. Istotne jest
to, ze wykorzystal ja w
artykulach
przedstawiajacych Zydow
w niekorzystnym $wietle,
utozsamiajac sie z jej
zniewazajacym
wydzwiekiem.

Co za§ sie tyczy
publicznego




rozpowszechniania

wiadomoSci zZ
postepowania
przygotowawczego, to

niewatpliwie takze mialo
to miejsce. Oczywiscie,
oskarzony D. K. moze nie
zgadza¢ sie z podjetymi
przez organy $cigania
dzialaniami, uznajac je
za niezasadne lub
niewspolmierne, jednak
nie do zaakceptowania
jest sytuacja, ze to,
co jest niejawne staje
sie dostepne dla
szerokiego kregu osob.
Oskarzony D. K. jest
dorostym i wyksztalconym
czlowiekiem, ktory
powinien wiedzie¢, ze
Internet nie jest miejscem

do przedstawiania
informacji o przebiegu
procesu i swoich
zastrzezen do

podejmowanych w nim
czynnoéci. W tym drugim
przypadku  stuiza do
tego przewidziane prawem
srodki, w tym zazalenie.
Ani postepowanie przed
Sadem Rejonowym, ani
tym  bardziej przed
Sadem Okregowym nie
shuzy weryfikacji czynnoSci
przeszukania mieszkania
czy zatrzymania no$nikow
danych. Rozpoznawang
kwestia bylo zachowanie
oskarzonego D. K., ktory
zostal pouczony o swoich
prawach i obowiazkach,
w tym zwigzanych z nie
ujawnianiem wiadomo$ci
z postepowania
przygotowawczego, a nie
decyzje i czynno$ci
organow $cigania.




Whniosek

Oskarzony D. K.
wniosl o:

1. uchylenie zaskarzonego
wyroku \ calosci,
umorzenie postepowania i
uniewinnienie;

2. anulowanie kosztoéw i
oplat sadowych w caloSci
oraz zasadzenie kosztow
i oplat na rzecz Skarbu
Panstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na bezzasadno$¢
zarzutbow  brak  bylo
podstaw do uwzglednienia
zwigzanych zZ nimi
wnioskéw. Oskarzony D.
K. dopuécil sie popelienia
zarzucanych mu czynéw, a
co za tym idzie nie mogl
zosta¢ uniewinniony. Nie
stwierdzono tez podstaw
do uchylenia zaskarzonego
wyroku czy umorzenia
postepowania. Z Kkolei
postulowane obcigzenie
Skarbu Panstwa kosztami
sgdowymi ma  $cisly
zwigzek z  wynikiem

procesu, ktory w
tym przypadku byl
niekorzystny dla

oskarzonego D. K.. To
on, a nie Skarb Panstwa
powinien zatem pokry¢ te
naleznoSci.

Lp.

Zarzut




3.2.

Oskarzony  P. Z.

zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:
1. obraze prawa

materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisywanego
oskarzonemu, polegajaca
na blednym przyjeciu,
ze czyn  oskarzonego
wyczerpuje dyspozycje art.
241 kk w zw. z art. 12 KKk,
mimo ze:

a) czyn spelnia warunki
art. 1§ 2 KKwzw. zart. 115
§1i8§2Kkkorazart. 49 §1
kpk;

b) czyn  wyczerpuje
dyspozycje art. 26 § 1
i 2 KK w zw. z art
8 wust. 1 Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci
oraz art. 17 i art. 19
Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i
politycznych, a takze art. 7,
8 pkt1,9,14,32, 37,50, 54,
73, 82, 85 pkt 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

2. obraze  przepiséw
postepowania, a
mianowicie:

a)art. 4,7,1781pkt213
kpk;

b) art. 170 § 1ai 3 kpk
¢) art. 171 § 1 kpk

3. bledy w ustaleniach
faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, a
mianowicie:

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a) art. 4, 7, 410,
424 & 1 pkt 1 kpk
wyrazajaca sie w ustaleniu
okoliczno$ci  faktycznych
sprawy podstawie
niekompletnego materiatu
dowodowego, zZ
wyeliminowaniem

na

wnioskow  dowodowych
skladanych przez
oskarzonego - bez
umotywowania  takiego
stanowiska w
uzasadnieniu wyroku;

b) art. 170 § 1a i art.
174 kpk poprzez oddalenie
wnioskdw  dowodowych
bez wskazania przestanek
takiej decyzji oraz oparcie
ustalen na  spornych
wykladniach art. 241 kk w
zwiazku z art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe.

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Ilo$¢, rodzaj i wzajemne
powiazanie zarzutow
ich
omoOwieniem.

przemawialy  za
zbiorczym
Tym bardziej, ze wszystkie
byly bezzasadne.

Na wstepie przypomniec
nalezy, ze by ocena
dowodow

przeprowadzona
organ postepowania
dokonana zostala zgodnie
art. 7
kpk konieczne jest: 1)
oparcie jej na wszystkich

przez

z  regulami

przeprowadzonych

dowodach, majac na




wzgledzie, ze podstawe
orzeczenia moze stanowié
tylko caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych
w toku postepowania,

majacych istotne
znaczenie dla
rozstrzygniecia danej
kwestii; 2) uwzglednienie
zasad prawidlowego
rozumowania; 3)

uwzglednienie  wskazan
wiedzy; 4) uwzglednienie
do$wiadczenia zyciowego.
Zasada swobodnej oceny
dowodow jest zasada
kontrolowanej oceny
dowodow, ktora wyraza sie
w dwoch aspektach. Po
pierwsze, organ procesowy
musi uzasadnié¢, dlaczego
oparl sie na jednych, a
nie na innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal
dowodow przeciwnych. Po
drugie, organ odwolawczy
kontroluje swobodna
ocene dowod6éw dokonana
przez —organ pierwszej
instancji. Przy czym zarzut
naruszenia art. 7 kpk
nie moze  ograniczac

sie do wskazania
wadliwosci sedziowskiego
przekonania 0

wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych
zrodel czy  Srodkow

dowodowych, lecz
powinien wykazaé
konkretne bledy w samym
sposobie dochodzenia
do okreSlonych ocen,
przemawiajace w
zasadniczy spos6b

przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre
moze  wchodzié np.
pominiecie istotnych
srodkéw  dowodowych,




niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie
od oceny wewnetrznych
czy wzajemnych
sprzecznoSci.

Jak shusznie wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z
dnia 15 kwietnia 2021 r.
w sprawie o sygn. akt III
KK 78/21, prezentowanie
wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej
sprawy - oceny dowodow,
bez wykazania blednosci
tej, ktorej dokonat
sad pierwszej instancji,
nie upowaznia jeszcze
sagdu odwolawczego do
zajecia w tej materii
stanowiska odmiennego.
Sad odwolawczy,
zwlaszcza w sytuacji, gdy
nie prowadzi samodzielnie
postepowania

dowodowego co do
istoty sprawy, jest
bowiem gléwnie sadem
kontrolujacym

procedowanie przed
sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu
moze zakwestionowaé
jedynie woéwczas, gdy
wykaze, ze to
postepowanie i jego
wynik obrazaja prawo.
Sad Okregowy podziela
rébwniez poglad zawarty w
wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 7 listopada 2019 r. w
sprawie o sygn. akt I AKa
173/19. Wskazano w nim,
ze na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub
naruszenie  standardow
swobodnej oceny badz
interpretacji dowodow nie
wystarczy ~ subiektywne




przekonanie skarzacego o

niesprawiedliwo$ci

orzeczenia, a Kkonieczne
jest wykazanie, ze
w zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenie
faktycznie nie majgce
oparcia A
przeprowadzonych

dowodach, albo ze

takiego ustalenia nie
poczyniono mimo, ze z
przeprowadzonych

dowoddéw okreslony fakt
jednoznacznie  wynikal,
wzglednie wykazanie,
iz  tok  rozumowania
sagdu I instancji byl
sprzeczny ze wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego,
prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy.

Przechodzagc na grunt
niniejszej sprawy, Sad
Rejonowy w  sposbéb
prawidlowy, zgodny z
regutami art. 7 kpk, ocenil
zgromadzony material
dowodowy i dokonal
prawidlowych ustalen
faktycznych, shusznie
stwierdzajac wine
oskarzonego P. Z.. Sad
Rejonowy dysponowat
przede wszystkim
dowodami z wydrukéw
zamieszczonych tredci, w
tym  artykuléow, ktore
tak jego zdaniem,
jak i zdaniem Sadu
Okregowego nie budzily

zadnych watpliwosci.
Whbrew twierdzeniom
oskarzonego P. Z.

zgromadzony material
dowodowy byt nie
tylko obszerny, ale tez
kompletny,  pozwalajac
rozstrzygnaé niniejsza




sprawe. Sad Rejonowy
nie dopuscil sie innych
uchybien, w tym

proceduralnych, ktoére
mialyby wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku.
Miedzy innymi shlusznie
oddalit wnioski
dowodowe, podajac
wlasciwa podstawe
prawna wraz zZ
uzasadnieniem.
Oskarzony P. Z.
niewatpliwie  publicznie
rozpowszechniat
wiadomoSci zZ
postepowania

przygotowawczego. W/w
moze nie zgadzac sie z
podjetymi przez organy
Scigania dzialaniami,
uznajac je za niezasadne
lub niewspoOlmierne,
jednak nie do
zaakceptowania jest
sytuacja, ze to, co
jest niejawne staje
sie dostepne dla
szerokiego kregu osob.
Oskarzony P. Z. jest
dorostym i wyksztalconym
czlowiekiem, ktory
powinien wiedzie¢, ze
Internet nie jest miejscem
do przedstawiania
informacji o przebiegu
procesu i swoich
zastrzezen do
podejmowanych w nim
czynnoéci. W tym drugim
przypadku  stluza do
tego przewidziane prawem
srodki, w tym zazalenie.
Ani postepowanie przed
Sadem Rejonowym, ani
tym bardziej przed
Sadem Okregowym nie
stuzy weryfikacji czynnosci
przeszukania mieszkania.




Z tych wzgledéw szereg
podniesionych przez niego
zarzutow dotyczacych
naruszenia  wskazanych
przepisow  Konstytucji,
Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci i
Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i
Politycznych byto
bezprzedmiotowych.

Rozpoznawana  kwestia
bylo zachowanie
oskarzonego P. Z., ktory
zostal pouczony o swoich
prawach i obowiazkach,
w tym zwigzanych z nie
ujawnianiem wiadomosSci
z postepowania
przygotowawczego, a nie
decyzje i czynno$ci
organéow Scigania.
Zarazem  nie  mozna
zgodzi¢c sie z  jego

twierdzeniami, ze
publiczne
rozpowszechnianie
wiadomoSci zZ
postepowania
przygotowawczego mialo
na celu rzekome

powinnoéci edukacyjno -
naukowe i informacyjne.
Prawa oskarzonego P. Z.
sq3 bowiem przepisami,
ktoérych musi przestrzegac
wraz ze  wszystkimi
wynikajacymi z  tego
konsekwencjami. W
przeciwnym razie kazdy
czlowiek sam decydowalby
o tym, co jest dozwolone i
zabronione, a co nigdy nie
doprowadziloby do jego
ukarania za jakiekolwiek
przestepstwo popelnione
na szkode innego




czlowieka, spoleczenstwa
czy instytucji.

Whniosek

Oskarzony P. Z.
wniosl o:

1. uchylenie zaskarzonego
wyroku \ calosci,
umorzenie postepowania i
uniewinnienie;

2. anulowanie kosztéw i
oplat sadowych w caloéci
oraz zasadzenie kosztow
i oplat na rzecz Skarbu
Panstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na bezzasadnos$é
zarzutbw  brak  bylo
podstaw do uwzglednienia
zwigzanych Z nimi
wnioskéw. Oskarzony P.
Z. dopuscit sie popelnienia
zarzucanych mu czyndéw,
a co za tym idzie nie
mogl zostac uniewinniony.
Nie  stwierdzono tez
podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku czy
umorzenia postepowania.
Z kolei obcigzenie
Skarbu Panstwa kosztami
sagdowymi ma  Scisly
zwigzek z  wynikiem

procesu, ktoéry A
tym przypadku byt
niekorzystny dla

oskarzonego P. Z.. To
on, a nie Skarb Panstwa




powinien zatem pokry¢ te
nalezno$ci.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Wymierzone oskarzonym D. K. i P. Z. kary byly
nieadekwatne do okolicznoéci przedmiotowych zdarzen.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Oskarzeni D. K. i P. Z. dopuscili sie popelienia
zarzucanych im czynéw, jednak powinni poniesé
odpowiednie kary. Wprawdzie sformutowali
dotyczacych tej kwestii zarzutow, jednak kwestionowali
swoja wine i z tych wzgledow Sad Okregowy
zweryfikowat cate rozstrzygniecie, w tym w zakresie kar.

nie

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wina oskarzonych D. K. i P. Z., jak rowniez wydatki za
postepowanie przez Sadem Rejonowym.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Oskarzeni D. K. i P. Z. dopuécili sie popelienia
zarzucanych im czynéw. O ile Sad Okregowy zmienil
zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia
o karach, o tyle nie znalazl ku temu podstaw w czeéci
dotyczacej winy, ktéra nie budzita zadnych watpliwosci.
To samo tyczylo sie wydatkéw za postepowanie przed
Sadem Rejonowym.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany




Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze:

1. uchylil rozstrzygniecia o karze lacznej, warunkowym
zawieszeniu wykonania kar, obowiazkach i $rodku
karnym z punktéw 2, 3,5, 6,71 8;

2. punkcie 1 w miejsce wymierzonych oskarzonemu
D. K. za czyny zarzucanego mu w punktach 1-4 kar
pozbawienia wolno$ci wymierzyt mu kary grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych po 30 zlotych - za kazdy
z nich, jako podstawe wymiaru kary przy czynach z
punktow 2-3 przyjmujac art. 257 kk w zw. z art. 37a kk
wzw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia
23 czerwca 2020 T.;

3. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone
wobec oskarzonego D. K. kary grzywny polaczyl i
wymierzyl mu kare lgcznag w wysokoéci 300 stawek
dziennych po 30 zlotych;

4. w miejsce wymierzonej oskarzonemu P. Z. w punkcie
4 kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 241 § 1
kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 100 stawek
dziennych po 30 zlotych.

Zwiezle o powodach zmiany

Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze wymierzone
oskarzonym D. K. i P. Z. byly nieadekwatne
do okoliczno$ci przedmiotowych zdarzen. Strona
internetowa, na ktdrej zamieszono przedmiotowe treéci,
w tym artykuly i grafike, nie jest strong szczeg6lnie
popularna. Korzysta z niej niewielki krag oso6b o
zblizonych pogladach. Ponadto spos6b propagowania
faszystowskiego ustroju panstwa nie byt szczegdlnie
razacy. Co zas$ sie tyczy rozpowszechniania wiadomosci
z postepowania przygotowawczego, to dotyczylo ono
oskarzonych D. K. i P. Z., jak réwniez niniejszej
sprawy. Trudno przyjaé, zeby upublicznienie informacji
w tym konkretnym przypadku i na wstepnym etapie
procesu moglo w go w istotny sposdb utrudnic.
W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy uznal, ze
wlasciwa rekcja powinny byé tu kary grzywny, ktore
dodatkowo stanowi¢ beda dla oskarzonych D. K.
i P. Z. odczuwalng i natychmiastowa dolegliwo$¢.
Podanie wyroku do publicznej wiadomos$ci, w
dodatku poprzez zamieszczenie w policyjnych serwisach
internetowych, bylo zbedne. Zwlaszcza w kontekscie




ostatecznego rozstrzygniecia. Z kolei obowiazek
obejrzenia wskazanego filmu w obecnoéci kuratora,
zwigzany z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary pozbawienia wolnoéci, ktére zamieniono kary
grzywny, bylby zdaniem Sadu Okregowego trudny
do skutecznej realizacji i nie spowodowalby zmiany
pogladéw oskarzonych D. K. i P. Z.. Dodatkowo
oskarzony P. Z. nie zostal skazany za czyn pozostajacy w
zwigzku z tematyka tego filmu.

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI-1vV

Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego D. K. i P.
Z. na rzecz Skarbu Panstwa odpowiednio kwoty 900
zlotych i 300 zlotych tytulem oplat za obie instancje,
jednoczeénie obciazajac kazdego z nich wydatkami
postepowania odwolawczego. Tym samym dostosowal
wysoko$¢ w/w oplat do ostatecznie wymierzonych im
kar. W/w kwoty wynikaly z art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych. Obcigzenie powyzszymi oplatami i pozostalymi
wydatkami bylo naturalng konsekwencja skazania.
Oskarzeni D. K. i P. Z. powinni ponie$¢ wszelkie koszty
postepowania, ktére sami spowodowali.

PODPIS

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Oskarzony D. K.
apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi -
Po6lnoc w Warszawie z dnia
27 czerwca 2022 I. W
sprawie o sygn. akt IV K

225/19.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3
zaskarzenia

Granice

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 2

Podmiot
apelacje

Wnoszacy

Oskarzony P. Z.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi -
Po6lnoc w Warszawie z dnia
27 czerwca 2022 I. W
sprawie o sygn. akt IV K

225/19.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




