Warszawa, dnia 23 maja 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 64/23

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

protokolant: Monika Zarzycka

4.przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 23 maja 2023 r.

5.sprawy T. W., syna H. i M., ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzonego
8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

9.z dnia 28 wrzesnia 2022 r. sygn. akt VK 238/20

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarionego od kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze, przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa; zasqdza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. D. B. kwote 1033,20 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w
instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 64/23

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego w

Wolominie z dnia
28 wrzeSnia 2022 r.
sygn.akt V K238/20

1.2. Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tresc




art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. T. W. uprzednia informacja KRK, | 644, 642
niekaralno$é¢ informacja ePUAP
oskarzonego,
dochody
oskarzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéw

1.1.5. Dowody

bedgce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz mniemajqce
znaczenia dla




ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. zarzuty apelacji | # zasadny
obroncy .
oskarzonego  oraz | * czeSciowo zasadny
oskarzonego # niezasadny
dotyczace oceny
materialu

dowodowego i na
skutek tego bledu w
ustaleniach

faktycznych.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obu apelacji

we wskazanym wyzej
zakresie sa
niezasadne. Majac
one wylacznie
polemiczny
charakter w
stosunku do
prawidlowych

ustalen faktycznych
sadu orzekajacego, a

wistocie sa projekcja




wlasnej wizji bez
jakiegokolwiek

odniesienia sie do
argumentacji sadu
zawartej w
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku. Wizja ta
czesto w skrajny
sposob odbiega
od  jakichkolwiek
zasad  wiedzy i
doswiadczenia

zyciowego oraz
podstawowych

notoryjnych faktow.
Przykladem niech
tu bedzie chocby

apelacja
oskarzonego w
ktorej stwierdzil

wrecz, iz to on
jest ofiara przemocy
ekonomicznej
pokrzywdzonej,
ktéra jest zamozna
osobg.  Wystarczy
zatem przypomniec,
iz oskarzony nie
pracuje od dlugiego
czasu w istocie w
ogoble nie podejmuje
staran o podjecie
pracy, zamieszkuje
w domu bedacym
wlasno$cia odrebna
zony ijej matki sama
za§ pokrzywdzona
ma na utrzymaniu
dwoje dzieci bedac
pracownikiem
administracyjnym w
szkole panstwowej, a
jednocze$nie nie ma
nawet dostepu do
Swiadczen tzw. 500+
bowiem te plyna na
konto oskarzonego.
Podobnie wizje
oskarzonego w




apelacji jakoby
zeznania jego ojca
H. W. byly dla
niego korzystne
calkowicie mija sie
z rzeczywista treScia
tego dowodu.

Przechodzgc jednak
do nie wybidreczej
lecz kompleksowej
oceny zarzutow obu
apelacji  odno$nie

oceny materialu
dowodowego
wskazaé trzeba,

iz sad orzekajacy
zado$éuczynit w tej
ocenie dyrektywom
zarbwno  art. 7
kpk. jak i 582
kpk. Niewatpliwie
podstawa  ustalen
faktycznych w
przedmiotowej

sprawie sa zeznania
pokrzywdzonej  A.
W. . Sad trafnie
ocenit je  jako
spojne i logiczne.
Niewatpliwie

pokrzywdzona w
tej sprawie byla
przestuchiwana

wielokrotnie , a
w takiej sytuacji
zawsze moga
pojawia¢ sie pewne
roznice choéby w
postaci dodawania
pewnych faktoéw, co
wynika po pierwsze
z uplywu czasu
pomiedzy kolejnymi
zeznaniami czy
chotby pytaniami
przestuchujacych
niewatpliwie jedna
ma racje sad
rejonowy , iz




zeznania te co
do istoty sprawy
sqa wladnie spojne
i logiczne. Obaj
skarzacy podwazajac
taka ocene sadu nie
wskazuja  poprzez
jakie fragmenty
owych licznych
zeznah mozna by
stwierdzi¢, iz sa
diametralnie

odmienne wlasnie co
do istoty sprawy.
Ponadto trafnie sad

dostrzeg} , iz
zeznania

pokrzywdzonej s3
potwierdzone w
szerokim  zakresie
przez zeznania

innych  $wiadkow.
Przy czym  sad
podchodzil do oceny
czeSci z dowodow

osobowych zZ
nalezyta
ostrozno$cig
zwlaszcza chodzitu o

zeznania Z. S. matki
pokrzywdzonej ,
ktéra nie ukrywala
swojego
negatywnego
stosunku do
oskarzonego, takze
trafnie sad ocenit
warto$é zeznan
Swiadka A. S. siostry
pokrzywdzonej ,
ktoéra byla
bezposérednim
Swiadkiem tylko
cze$ci zdarzen, co
do czesci za$
byla $wiadkiem tzw.
ze slyszenia i
miala informacje od
siostry oraz matki.
Istotnymi sa takze




zeznania $wiadka H.
S. ojca oskarzonego.
Sad wprawdzie takze
zachowal ostrozno$é
wobec tego dowodu
wobec niechetnego
stosunku  $wiadka
do syna, z drugiej
jednak strony trzeba
zauwazy¢ ze Swiadek
nie wskazywal na
zadne fakty ktorych
nie widzial zwlaszcza
co do przemocy
fizycznej , wskazywat
na to iz jego
wiadomoSci

pochodza od samej
pokrzywdzonej oraz
wnukow ktore
wspiera finansowo
i opiekowal sie
czasowo nimi w
okresie zarzutu.
W  ocenie sadu
odwolawczego sa to
zeznania obiektywne
pomimo nie
ukrywanej niecheci
do zachowania syna.

Whbrew

twierdzeniom obu
apelacji sad takze
trafnie ocenil
zeznania  $wiadka
K. sasiada stron,
jednak potwierdzily
one jedynie fakt
zaistnienia awantur
w domu stron
i ich  powodu,
natomiast polemika
oskarzonego, iz
Swiadek wskazal
ze slyszal jedynie
kobiece glosy jest
bezprzedmiotowa,
albowiem po
pierwsze nie jest




wiadomym czy
Swiadek slyszal caly
przebieg awantury,
po wtére wiadomym
jest z  jakiego
powodu miala ona
miejsce a trudno
przypuszczaé ze
to  pokrzywdzona
awanturowala  sie
ze swoja matka
ze jest nagrywana
lub tez odwrotnie.
Pozostale  dowody
osobowe nie mialy
znaczenia dla
ustalen faktycznych.

Sad pozostawi bez
komentarza zarzut
oskarzonego jakoby
sad nie przestuchal
jego maloletnich
dzieci. Trafnie sad
nie dopuscil tego
rodzaju dowodu ,
za§ sam  zarzut

wskazuje , iz
oskarzony dla
udowodnienia

swoich tez nie
cofnie sie przed
narazaniem

maloletnich  dzieci
na stres zwigzany
z przestuchiwaniem
ich w  sprawie

rodzicow.
Reasumujac
sformutowane w
spos6b bardzo
ogo6lny w/w zarzuty
obu apelacji nie byly
zasadne.

Wymierzona za$
oskarzonemu kara
nie nosi cech razacej
niewspolmiernoSci




w rozumieniu
art.438 pkt.4 kpk.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okoliczno$ci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu
instancji

pierwszej

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Wyrok Sadu
Rejonowego w
Wolominie z dnia
28 wrzeénia 2022 r.
sygn. akt VK 238/20

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zarzuty jak i wywody
obu apelacji nie
mogly spowodowaé
zmiany
zaskarzonego
wyroku w kierunku
postulowanym przez

obu skarzacych

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku
0 kosztach
postepowania
odwolawczego
orzeczono na
podstawie art. 62481
kpk.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Wolominie z dnia 28

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrze$nia 2022 r. sygn. akt
VK 238/20

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Wolominie z dnia 28

ustalenie, ktérego dotyczy | wrze$nia 2022 r. sygn. akt

apelacja VK 238/20

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




