Warszawa, dnia 17 marca 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 1418/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Michal Bukiewicz

protokolant: protokolant sgdowy — stazysta Natalia Szewczak

4.przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 17 marca 2023 r.

5.sprawy M. G. syna A.id., ur. (...) wI.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
7.na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
8.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Legionowie

9.z dnia 15 wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il K 1212/20

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

- na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego M. G. w okresie proby pod dozor kuratora,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl tytutem oplaty oraz kwote 30 zl zwrotu wydatkow
za postepowanie odwolawcze.

U7

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1418/22

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Legionowie z dnia
15 wrzeSnia 2022
roku, sygn. akt II K
1212/20

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moégl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M.G Sytuacja majatkowa | Informacjae - (...) k. 449
oskarzonego

2.1.1.2. M.G Oskarzony jest | Aktualna karta | k. 450
osoba niekarana karna

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1

Informacjae - (...)

Zalaczony dokument
urzedowy zostal
sporzadzony w
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
dowdd

zostalo

Stanowi
tego, co
w nim urzedowo
poéwiadczone.




Strony nie

kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.

2.1.1.2 Aktualna karta | Zalgczony dokument

karna urzedowy zostal

sporzadzony A
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
Stanowi dowod
tego, co zostalo
w nim urzedowo
poéwiadczone.
Strony nie
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

zZnaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp.

Zarzut




3.1.

Obronca
oskarzonego zarzuca
obraze  przepisow
postepowania
majaca istotny
wplyw na tre§é
orzeczenia, tj. art.
7 k.pk., poprzez
dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej i tym
samym
nieprawidlowej oraz
sprzecznej zZ
zasadami
doswiadczenia
zyciowego oceny
przeprowadzonych
dowodéw z zeznan
pokrzywdzonej i
pozostalych
Swiadkébw oraz z
wyjasnien
oskarzonego.

Apelujacy  zarzucil

takze obraze
przepiséw
postepowania,
majaca istotny

wplyw na  tres§é
orzeczenia, tj. art.
17 § 1 pkt 1 kp.k
poprzez przypisanie
oskarzonemu
sprawstwa czynu z
art. 207 § 1 kk
oraz art. 157 § 2
k.k., podczas gdy w
sprawie brak jest
danych dostatecznie
uzasadniajgcych
podejrzenie ich
popekienia, jak
rowniez obraze
przepisbw  prawa
materialnego, tj. art.
207 § 1 k.k. poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




jego nieprawidlowa
wykladnie.

tresc
we

Szczegbdlowa
zarzutow
wniesionej apelacji
na k. 399 - 402.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Przeprowadzona
przez Sad Okregowy
kontrola instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia pozwala
stwierdzenie,
ze Sad Rejonowy
nie dopuscil sie

na

naruszenia
wskazanych  przez
skarzacego
przepisow
postepowania oraz
dokonat
prawidlowe;j
wykladni  przepisu
art. 207 § 1 k.k.

w pierwszej
kolejnoéci stwierdzié
nalezy, ze
sadu
o wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
i niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong
przepisu art. 7
k.pk., jedli jest
poprzedzone

ujawnieniem w toku
rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,

wyraz

przekonanie

glownej

stanowi




rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,  jest
zgodne ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto
zostalo
WyczZerpujaco i
logicznie
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (por. np.:
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
12 lipca 2006 r.,
II KK 12/06, LEX
nr 193084; wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2004
r., sygn. WK 26/03,
OSNwSK 2004, nr 1,
poz. 53). W ocenie
Sadu Okregowego,
warunek ten zostal
w  przedmiotowej
sprawie spekliony.
To, ze apelujacy
nie akceptuje oceny
zebranego materialu
dowodowego

i poczynionych w
wyniku tej oceny
ustalen faktycznych,
a w $rodku
odwolawczym
prezentuje wlasne
oceny i krytyke ocen
dokonanych przez
sad I instancji,
nie upowaznia do
automatycznego
uznania, ze
zaskarzone




orzeczenie jest
wadliwe.

W  ocenie Sadu
Okregowego, sad
I instancji trafnie
ocenit zgromadzony
w  przedmiotowej
sprawie material
dowodowy, a
nastepnie
wyprowadzil
wlasciwe  wnioski.
Zgodzi¢ trzeba sie
przede wszystkim z
Sadem Rejonowym,
ze zeznania
pokrzywdzonej M.
Z. sa logiczne
i konsekwentne.
Pokrzywdzona
dokladnie i
szczegblowo opisala
zachowania, ktérych
dopuszczal sie
wobec niej
oskarzony, a jej
depozycje znajduja
potwierdzenie
zar6wno w
zeznaniach
pozostalych
Swiadkéw - G. F.,
A. F, S. R, K
Z. i H. K, jak
tez w nieosobowym
materiale
dowodowym w
postaci, przede
wszystkim,
dokumentacji
medycznej
pokrzywdzonej oraz
opinii sgdowo -
lekarskiej. Zdaniem
sagdu II instancji,
drobne nieScistoSci
w zeznaniach M. Z.,
na ktére obronca
oskarzonego




wskazuje w apelacji,
nie powinny dziwié,
biorgc pod uwage
dlugi czasokres i
duza czestotliwosé
dopuszczania sie
przez oskarzonego
wobec
pokrzywdzonej
inkryminowanych
zachowan, a takze
specyfike
przestepstwa
znecania sie, ktdra
sprawia, ze dla os6b
pokrzywdzonych
owym czynem,
opisanie przebiegu
zdarzenia jest
zadaniem  bardzo
trudnym,
nieprzyjemnym i

wyczerpujacym
emocjonalnie.
Stusznie Sad
Rejonowy  zwrbcil
ponadto uwage
na fakt, ze
postepowanie
rozwodowe

pomiedzy M. G. a
M. Z. zakonczone
zostalo  wydaniem
przez Sad Okregowy
Warszawa - Praga w
Warszawie wyroku
w dniu 29
maja 2019 roku.
Zawiadomienie o

przestepstwie
zlozone zostalo
natomiast przez
pokrzywdzona rok
pOZnie;j.
Wiarygodnosci

depozycji zlozonych
przez pokrzywdzona
nie sposéb zatem
podwazy¢,

powolujac sie na




istniejacy pomiedzy
nia a oskarzonym

okolorozwodowy
konflikt, czy konflikt
w zakresie
uregulowania
kontaktow zZ
dzieckiem.

Odnoszac sie do
argumentacji
obrony  stwierdzi¢
nalezy, ze skoro
przestepstwa z art.
207 § 1 kk
najczesciej
popeliane s3 w
warunkach
domowych, wobec
0s6b
wspolzamieszkujgcych
ze  sprawca, to
brak bezposérednich
Swiadkbw - poza
pokrzywdzonym -
jest zjawiskiem
powszechnym i nie
moze automatycznie

prowadzié¢ do
odebrania  waloru
wiarygodno$ci
depozycjom

pokrzywdzonego. W
sprawie  niniejszej
zreszta,  zeznania
Swiadkow nie zawsze
ograniczaja sie
wylacznie do
powtarzania relacji
M. Z. A F. w
swoich zeznaniach

opisala bowiem
niektére zachowania
oskarzonego,
ktorych byla
bezposrednim
Swiadkiem, a ktore
polegaly na
ponizaniu

pokrzywdzonej, a




ponadto zeznala, ze
widziala na twarzy
M. Z. zasinienia i
zadrapania
naskorka. Swiadek
G. F. wskazal przy
tym, ze widzial
u  pokrzywdzonej
§lady pobicia w
postaci  podbitego
oka oraz otarcia
naskérka na twarzy.
Bezposrednim
Swiadkiem
niektérych zZ
zachowan M. G,
realizujacych
znamiona
zarzucanego mu
czynu
zabronionego., byla
réwniez H. K., co
opisala w swoich
zeznaniach. Zwrocié
nalezy ponadto
uwage na depozycje
S. R., ktora
wielokrotnie
przebywala w
mieszkaniu M. G.
i M. Z., pomagajac
w  opiece nad
dzieckiem. S. R.
zeznala, ze Dbyla
bezposrednim
$wiadkiem sytuacji,
w ktorych oskarzony
krzyczal na
pokrzywdzona i
obrazal ja, przy
czym po owych
incydentach, na ciele
M. Z. widoczne
byly §lady pobicia.
Z  depozycji  S.
R. wprost wynika,
ze w relacji
M. G z M.
Z., to oskarzony
byl strona




zdecydowanie

dominujaca,
posiadaja nad
pokrzywdzona
przewage i

wykorzystujaca owa
przewage do tego
stopnia i Z
takim nasileniem,
ze zrealizowane
zostaly  znamiona
przestepstwa z art.
207 8§ 1 kk,
przy czym nawet
jezeli pokrzywdzonej
zdarzylo sie czasami
"odkrzyknaé"  co$
podsadnemu i wejsé
z nim w dyskusje,
co podnosi obrona,
to jednak ustalony
W niniejszej sprawie
stan faktyczny
wprost wskazuje na
to, ze w konflikcie
pomiedzy M. Z. a
M. G., zachowanie
oskarzonego
wzgledem
pokrzywdzonej
cechowalo sie o
wiele wieksza,
nieproporcjonalng
intensywnoscia,
znacznie
wykraczajaca poza
zwykle "klbtnie
malzenskie", jak
to starala sie
sugerowa¢ obrona.
Skarzacy przytacza
we whniesionej
apelacji depozycje S.
R. wspos6b niepelny
i wybiorezy,
pomijajac
najistotniejsze
fragmenty = owych
depozycji, jasno
wskazujace na




sprawstwo 1 wine

oskarzonego w
zakresie

zarzucanego mu
czynu. Zauwazyt

trzeba roéwniez, ze
S. R. zeznala, ze
pokrzywdzona zna
od okolo roku 2012,
a nie, iz od tego
czasu opiekuje sie jej
synem. Twierdzenia
obrony, jakoby S.
R. nie mogla by¢
Swiadkiem zdarzen,
ktore zaszly
pomiedzy M. G. a
M. Z. w latach 2012
- 2015, poniewaz
syn stron urodzil sie
dopiero wroku 2013,
a z uslug niani strony
zaczely korzysta¢ w
roku 2014, sa zatem
bezpodstawne.
Stwierdzi¢  nalezy
ponadto, Ze zeznania
Swiadkbw nawet w
tej czeSci, w ktorej
jedynie powtarzaja
to, co przekazala im
M. Z., s3 ze sobg
zborne, wewnetrznie
i zewnetrznie spdjne
oraz konsekwentne.
w pelni
potwierdzaja  one
depozycje  zlozone
przez pokrzywdzona
i prowadza do
ustalenia
niebudzacego
watpliwoéci  stanu
faktycznego
przedmiotowej
sprawy.
Podkreslenia
wymaga
jednoczeénie, zZe
podnoszona  przez




apelujacego

okoliczno$¢, iz
Swiadkowie
7€7Nnajacy w

niniejszej  sprawie
sq badz to
czlonkami rodziny
pokrzywdzonej,
badz tez j€j
znajomymi, nie
moze
automatycznie,
sama w  sobie
podwazaé
wiarygodno$ci
depozycji
skladanych  przez
tych $wiadkéow.

Skoro natomiast
zeznania
pokrzywdzonej oraz
pozostalych
swiadkow - G. F.,,
A. F, S. R, K Z
i H. K. - slusznie
uznane zostaly przez
sad I instancji
za spojne, logiczne,
konsekwentne,
zborne, a co za tym
idzie - wiarygodne,
to zasadnie Sad

Rejonowy nie
przyznal waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego w

czesci, w  jakiej
pozostaja one w
sprzeczno$ci zZ
owymi zeznaniami.
Sad Okregowy
podziela stanowisko
Sadu Rejonowego,
zgodnie z ktérym
wyjadnienia M. G.
stanowia wylacznie
wyraz przyjetej przez
niego linii obrony,




nieznajdujacej
potwierdzenia w
materiale
dowodowym
bedacym podstawa
ustalenia stanu
faktycznego
przedmiotowej

sprawy.

Z uwagi na powyzsze
stwierdzi¢  trzeba,
ze dokonana przez
sad I instancji
ocena dowodow
zgromadzonych w
sprawie nie budzi
zastrzezen.
Poczynione  przez
Sad Rejonowy
ustalenia faktyczne
Sa przy tym
prawidlowe, jasne,
nie budza
watpliwoéci 1w
sposob
jednoznaczny
Swiadcza o tym, ze
zachowania, ktorych
dopuScit sie M.

G., zrealizowaly
znamiona
zarzucanego mu

czynu zabronionego
z art. 207 § 1 kk.
w zb. z art. 157 §
2 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. Slusznie
Sad Rejonowy nie
dopatrzyl sie w
niniejszej  sprawie
niedajacych sie
usungé watpliwosci,
ktore nalezaloby
rozstrzygnaé na
korzy$¢ podsadnego.
Watpliwosci  takich
nie moégt przede
wszystkim sam w
sobie spowodowaé




fakt, ze przyjeta
oskarzonego
linia obrony bylo

przez

nieprzyznanie sie do
popehienia
zarzucanego
czynu. Zarzut obrazy
prawa materialnego
art. 207 81 kk w
istocie sprowadza sie
do kwestionowania
ustalen faktycznych

mu

w nastepstwie
wadliwej oceny
dowodow. Z
podanych WYyZej
powodow nie moze
tym samym
skutecznie
podwazy¢
prawidlowosci
rozstrzygniecia.
Whiosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

orzeczenia w calo$ci
i orzeczenie
odmiennie co do

istoty poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu
czynu.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
obroncy

oskarzonego uznaé




nalezalo za

niezasadny.
Lp. Zarzut
3.2. Prokurator zarzuca | # zasadny

obraze przepisu
prawa materialnego,
tj. art. 73 § 2 kk,
polegajaca na tym,
ze Sad Rejonowy,
warunkowo

wobec
M. G. wykonanie
kary  pozbawienia
wolnosci,

zawieszajac

bezpodstawnie
zaniechal orzeczenia
wobec niego, jako

sprawy, ktory
popeknil
przestepstwo zZ
uzyciem przemocy
na szkode osoby
wspoOlnie
zamieszkujacej,
obligatoryjnego
§rodka probacyjnego
w postaci dozoru
kuratora lub innego
podmiotu
wskazanego  przez
ustawe.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Analiza akt
niniejszej  sprawy
prowadzi do
wniosku, ze sad
I instancji istotnie
dopuscit sie

naruszenia przepisu
art. 73 § 2




k.k., a zatem
zarzut podnoszony
przez  prokuratora

jest zasadny.

Zgodnie z art. 73 § 1
i 2 k.k., w przypadku

zawieszenia
wykonania kary,
jezeli sprawca
popeknil
przestepstwo Z
uzyciem przemocy
na szkode osoby
wspblnie
zamieszkujacej, sad
obowigzany jest
w okresie proby
oddaé skazanego
pod dozér kuratora
lub innego podmiotu
wskazanego przez
ustawe. Sad
Rejonowy
natomiast,
zobowigzujac co

prawda M. G. w
pkt III zaskarzonego
wyroku do
informowania
kuratora o przebiegu
okresu proby,
juz
oskarzonego pod 6w
dozo6r oddac.

zaniechal

Wniosek

Zmiana
zaskarzonego
orzeczenia poprzez
oddanie
oskarzonego, na
podstawie art. 73 §
2 kk., pod dozoér
kuratora sadowego
w okresie proby.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
prokuratora uznaé
nalezalo za zasadny.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Calo$é wyroku Sadu
Rejonowego w
Legionowie z dnia
15 wrzeénia 2022
roku, sygn. akt
II K 1212/20, z
wyjatkiem zmiany
omdbwionej w




podpunkcie 5.2.
niniejszego
uzasadnienia.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

W  ocenie Sadu
Okregowego,
zgromadzony w toku
przedmiotowego
postepowania
material dowodowy
poddany zostal
prawidlowej ocenie
przez sad I instancji.
Whnioskowanie Sgdu
Rejonowego jest
logiczne,
konsekwentne,
zgodne zZ
dyrektywami oceny
dowodow
okre§lonymi w art.
7 k.p.k., a ponadto

zostalo w
przekonujacy
sposéb uzasadnione
A4 pisemnych
motywach
zaskarzonego

wyroku. Sad I
instancji wnikliwie
zweryfikowal  tezy
aktu oskarzenia,
ustalajagc ~ wszelkie
okoliczno$ci istotne
dla wydania
prawidlowego

rozstrzygniecia. Sad
Okregowy w pelni

podziela
argumentacje Sadu
Rejonowego w

zakresie sprawstwa
i winy M. G
w odniesieniu do
zarzucanego mu

czynu.




Argumentacja
zaprezentowana w

tresci apelacji
wniesionej przez
obronce

oskarzonego, na tle
zgromadzonego w

sprawie  materialu
dowodowego,
okazala sie
natomiast
niezasadna. Nie

mogla ona podwazy¢

shusznych i
prawidlowo
uzasadnionych
wnioskow
wywiedzionych
przez Sad Rejonowy.
Z uwagi na
powyzsze, wnioski
obrony nie zostaly
uwzglednione, a
zaskarzony  wyrok

utrzymano w mocy,
z wyjatkiem zmiany

omdbwionej w

podpunkcie 5.2.

niniejszego

uzasadnienia

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Okregowy

zmienil Wyrok Sadu

Rejonowego w

Legionowie z dnia
15 wrzeSnia 2022
roku, sygn. akt
II K 1212/20, w
ten  sposob, ze




na podstawie art.
73 §&§ 2 kk
oddal oskarzonego w
okresie proby pod
dozor kuratora.

Zwiezle o powodach
zmiany

Powod
zmiany

powyzszej
wyroku
sagdu I instancji
omoOwiony zostal
w podpunkcie 3.2.
niniejszego

uzasadnienia.

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
Pkt III Sad Okregowy

zasadzil

od




oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa kwote 180
zlotych tytutem
oplaty oraz kwote
30 zlotych zwrotu
wydatkow za
postepowanie

odwolawcze.

Zgodnie z art. 636 §
1 k.p.k. w sprawach
zZ oskarzenia
publicznego, w razie
nieuwzglednienia
§rodka
odwolawczego,
wniesionego
wylacznie przez
oskarzonego, koszty
procesu za
postepowanie
odwolawcze ponosi
na ogoblnych
zasadach ten, kto
wniost §rodek
odwolawczy. Srodek
odwolawczy
wniesiony przez
obronce
oskarzonego nie
zashugiwal przy tym
na uwzglednienie,
podczas gdy apelacja
prokuratora zostala
uwzgledniona A
caloéci.

Wysoko$é oplaty
ustalona zostala na
podstawie art. 2 ust.
1 pkt 3 w zw. z art.
8 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach
karnych.

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w calosci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok w zakresie
rozstrzygniecia albo | rozstrzygniecia o karze i
ustalenie, ktérego dotyczy | Srodkach karnych
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




