Warszawa, dnia 21 lutego 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 1009/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant: sekretarz sadowy Marta Herc

4.przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 21 lutego 2023 r.

5.sprawy G. S., syna T. i D., ur. (...) w S.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 1 kk i art. 157 § 3 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8.0d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
9.z dnia 11 kwietnia 2022 r. sygn. akt IVK 763/19

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180,00
zlotych tytutem oplaty za II instancje i pozostale koszty sqdowe w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1009/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi
Péloc z dnia 11
kwietnia 2022 .
sygn. akt IV K

763/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tresc




art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. G.S. dochody informacja e-PUAP i | 316, 317-319
oskarzonego i jego | informacja KRK
uprzednia karalno$é

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodéw

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wznal za
niewiarygodne

ktore

oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. zarzut obrazy | # zasadny
przepiséw
postepowania tj. art. # czeSciowo zasadny
7, 582,410 kpk.

i w konsekwencji
blad w ustaleniach
faktycznych.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest
niezasadny. Sad
opart swoje

ustalenia faktyczne
co do istoty sprawy
na
pokrzywdzonego M.
N. w sposéb sluszny
oceniajac  je @ w
ramach art. 7 kpk.

zeznaniach

Na tego rodzaju
rozstrzygniecie
pozwolilo  sadowi

uzyskanie rzetelnej i
wyczerpujacej opinii
bieglych z zakresu

medycyny sadowej z




Zakladu Medycyny
Sadowe;. Opinia
ta  jest spbjna
co do mechanizmu
powstania obrazen

ciala
pokrzywdzonego z
jego zeznaniami

i sa to fakty
obiektywne. W tej
sytuacji wbrew
twierdzeniom
apelacji sad nie
mogt daé  wiary
wyjasnieniom
oskarzonego co do
przebiegu zdarzenia
bowiem te z kolei
nie przystaja do
tej opinii, trudno
A4 tej sytuacji
moéwié o mozliwos$ci
stosowania art. 582
kpk. skoro opinia
w/w nie pozostawia
jakichkolwiek
watpliwoéci co do
mechanizmu
powstania obrazen
ciala
pokrzywdzonego.
Takze tre$¢ tej opinii
podwaza w szerokim
zakresie  zeznania
Swiadkow A. K. oraz
E. K przy czym
co do tej drugiej
Swiadek istotnym tez
bylo, iz nie byla
ona bezpo$rednim
Swiadkiem
zdarzenia, a przyszla
jedynie na sam
jego  koniec. To
natomiast co
osobiscie zobaczyla
Swiadek K. jak
shusznie wskazal sad
rejonowy wjej relacji
brzmi co najmniej




nielogicznie, ta
bowiem stwierdzila
ze po wejSciu do
mieszkania zastala

oskarzonego i
pokrzywdzonego

siedzacych na
kanapie i

trzymajacych sie za
rece, lecz nie byla to
bojka lub awantura,

pozostaje zatem
domniemywa¢ zZ
jakiego innego

powodu oskarzony i
pokrzywdzony mieli
by siedzie¢ wspolnie
na kanapie i trzymacé
sie za rece.. JeSli za$
chodzi o pierwsza
ze $wiadkbw w
owczesnym  czasie
partnerke
pokrzywdzonego to
z kolei sad
trafnie zauwazyl, iz
jej twierdzenia o
odniesieniu obrazen
przez
pokrzywdzonego na
skutek upadku na
balkonie stoi w

oczywistej
sprzeczno$ci z opinig
bieglych (...).

Racje ma zatem
sad rejonowy, iz
obie $wiadek w
swoich zeznaniach
staraly sie chronié
oskarzonego i przez
to
odpowiedzialnos$ci
za zdarzenie raczej
obcigzaé
pokrzywdzonego.

Przechodzac do
samej opinii
bieglych (...)




sad slusznie dal
jej wiare nadto
poza opinig pisemna
biegle na rozprawie
W spos6b jasny i
logiczny  wyjasnily
wszelkie watpliwoéci
stron. Trafnie sad
natomiast w ogdle
nie dal wiary opinii
bieglego P. ani tez
nie brat jej w
ogéle pod uwage
czego powodem
bylo przestuchanie
bieglego na
rozprawie w dniu11
grudnia 2020 T.
z ktoérego wynikalo
iz biegly ten nie
tylko oparl opinie na
niepelnym materiale
dowodowym  lecz

majac tego
Swiadomosé
popierat tak

sporzadzong opinie,
a nadto nie zapoznal
sie pomimo
zobowigzania sadu
z  uzupehliajgcym
materialem
dowodowym.
Trudno zatem w
ogole  dokonywaé
oceny porownawczej
tak  sporzadzonej
opinii z opinia
instytutu
wyspecializowanego
w tego rodzaju
opiniowaniu i oparta
na pelnym materiale
dowodowym czy tez
w ogole braé ja pod
uwage.

Whniosek




# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
3.2. zarzuty obrazy | # zasadny
prawa materialnego
mianowicie art. | # czeSciowo zasadny

15781 kk. i art.2581
kk.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Zarzuty sa
niezasadne,
albowiem juz z

ustalen faktycznych
wynika nie tylko,
iz oskarzony zadat
obrazenia
pokrzywdzonemu

ciala

umy$lnie , lecz takze
nie wynikaly one
z bezposredniego i
bezprawnego ataku
pokrzywdzonego na
oskarzonego.

Wnhniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.3. zarzut razacej | # zasadny
niewspolmiernosci
kary i érodka | # czeSciowo zasadny

karnego

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

zarzut jest

niezasadny trudno
bowiem za razaco

niewspoOlmiernie
surowe uznaé
rozstrzygniecie
wymierzajace kare
ograniczenia
wolnosci w
wymiarze jednego

roku w sytuacji gdy
oskarzony dopuscit
sie tego czynu w
warunkach powrotu

do przestepstwa
opisanych w art.
6481 kk.
przebywajac na
warunkowym

zwolnieniu od Kkary
25 lat pozbawienia

wolnoéci i to
zaledwie od
niecalych 2 lat.
Jesli za$s chodzi

o $rodek karny
w postaci nawiazki




to wprawdzie jej
wymiar jest
faktycznie  wysoki

niemniej odpowiada

stratom jakie
poniost

pokrzywdzony w
zwiazku Z

uszkodzeniami ciala
i niemoznoscia
podjecia pracy.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okolicznoSci.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(




1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot

utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego dla

Warszawy Pragi

Polnoc w Warszawie
7z dnia 11 kwietnia
2022 r. sygn. akt IV

K763/19

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

zarzuty i wywody
apelacji nie mogly
doprowadzi¢ do
zmiany
zaskarzonego
wyroku w kierunku
postulowanym przez
jej autora.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywanti




prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku
0] kosztach
postepowania
odwolawczego
orzeczono na
podstawie art.63681
kpk.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla  Warszawy  Pragi

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Polnoc w Warszawie z dnia




11 kwietnia 2022 r.sygn.
akt IVK 763/19

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




