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Sygnatura akt VI Ka 753/22

Warszawa, dnia 3 lutego 2023 r.

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

protokolant:protokolant sadowy Natalia Wierzbicka

4przy udziale Prokuratora: Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga-Potudnie
5po rozpoznaniu dnia 26 stycznia 2023 r. w Warszawie

6sprawy W. L., syna (...), urodzonego (...) w O.

7oskarzonego o czyn z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
8M. W., syna Z. i I., urodzonego (...) w O.

goskarzonegooczynzart. 158 §1 kkwzb.zart. 157§ 1 kkwzw.zart. 11 § 2 k
10na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonych
110d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
12z dnia 25 stycznia 2022 r. sygn. akt IV K 227/19

L. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 1 uznaje oskarzonych za winnych tego, ze w dniu 20 lutego
2010r. przy ul. (...) wW., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu R. O., w czasie ktérego zadawano
mu ciosy w glowe i kopano po calym ciele, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk, w wyniku czego doznal obrazen ciala w postaci urazu gtowy, nosa,
kregostupa szyjnego i zebow 21 i 12 skutkujacych rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni, za co na podstawie art.
158 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. skazuje ich, a na podstawie
art. 158 §1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk kazdemu z nich wymierza kare grzywny w wysokos$ci 60 (szeSédziesieciu) stawek
dziennych po 20 (dwadziescia) zlotych kazda;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych w instancji odwolawczej, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu
Panistwa.
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Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi
- Poludnie w
Warszawie z dnia 25
stycznia 2022 r. w
sprawie o sygn. akt

IVK 227/19.

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajjcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie

Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymn
przez sad
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

1. W. L. Sytuacja majatkowa | Informacja e - (...)

k.962

2, M. W. Dotychczasowa
niekaralno$¢ Karta karna - k.964
Sytuacja majatkowa | Informacja e - (...)

k.961

Dotychczasowa
niekaralno$¢ Karta karna - k.963

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawq ustalenia faktow




Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
Informacja e - (...) Dokumenty zostaly sporzadzone
przez uprawnione osoby i organy,
Karta karna nie bedgc kwestionowane i nie
budzac zadnych watpliwosci.
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit blad w
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i  majacy  wplyw
jego tresc, polegajacy
na nieuzasadnionym przyjeciu,
ze oskarzeni W. Lk i M.

ustaleniach

na

W., dzialajac wspdllnie i w
porozumieniu  spowodowali u
pokrzywdzonego R. O. skutek

okreslony przepisem art. 157 § 1
k.k., a w konsekwencji bezzasadne
przypisanie im popelnienia czynu
z art. 157 § 1 kk., podczas
gdy w okolicznoéciach niniejszej
sprawy nie jest mozliwe ustalenie,
ktory z oskarzonych doprowadzil do
powstania skutku z art. 157 § 1 k.k.
co uzasadnialo uznanie oskarzonych

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




za winnych popelnienia czynu z art.
158 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelacja prokuratora byla zasadna i
zashugiwala na uwzglednienie.

O ile Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil, ze oskarzeni dzialajac
wspOlnie i w  porozumieniu
dopuécili sie przestepstwa na szkode
pokrzywdzonego, w trakcie ktbérego
stosowano wobec niego przemoc,
a ktéore spowodowalo powstanie
u niego obrazen ciala, o tyle
blednie uznal, ze wyczerpali swoim
zachowaniem znamiona czynu z
art. 157 § 1 kk. W sytuacji,
kiedy nie wiadomo, ktoéry z nich
zachowywat sie w dany spos6b, w
szczegoblnosci zadal okreSlone ciosy
i kopniecia, a co za tym idzie
spowodowal okre§lone obrazenia,
158 §
1 kk. Powyzsze potwierdzil Sad
Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z
dnia 4 kwietnia 2013 r. w sprawie o
sygn. akt IT AKa 52/13 stwierdzajac,
ze przestepstwo stypizowane w
art. 157 § 1 kk mozna przypisac
wylacznie takiemu sprawcy, ktérego

nalezalo zastosowaé art.

dzialanie spowodowalo konkretne
urazy, kolei wywotatly
konsekwencje okre§lone w tym
przepisie. Tymczasem czyn z art. 158
§ 1 kk wymaga jedynie narazenia
na bezposrednie niebezpieczenstwu

a te z

utraty zycia albo nastapienie skutku
okres$lonego w art. 156 § 1 kk lub 157
§ 1 kk. Taki skutek nie musi zatem
nastgpi¢. Wazne, zeby zachowanie
napastnikow powodowalo takie
zagrozenie. Jak shusznie stwierdzil
Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 1 pazdziernika
2020 r. W Ssprawie o0 Sygn.
akt II AKa 349/19, przepis




art. 158 KK stanowi namiastke
odpowiedzialnoSci zbiorowej. Quasi
odpowiedzialnosé zbiorowa
przejawia sie tym, ze sprawca
odpowiada na podstawie tego
przepisu niezaleznie od tego,
czy to wlasnie jego zachowanie
stanowi o niebezpieczenstwie dla
zycia i zdrowia oraz czy mozna
mu przypisa¢ zadanie uderzenia
powodujacego  uszczerbek  na
zdrowiu, lub utrate zycia. Przyjmuje
sie, ze nie jest nawet konieczne
udowodnienie, ze w trakcie pobicia
sprawca zadal cios, uderzenie,
a wystarczajace jest $wiadome
polaczenie dzialania jednego ze
sprawcow z dzialaniem innego
czlowieka, lub wiekszej grupy os6b
przeciwko innemu czlowiekowi,
lub grupie o0s6b. Wprawdzie
w  przypadku  ustalenia, zZe
konkretny sprawca zadal konkretne
uderzenia czy kopniecia, powodujac
konkretne obrazenia ciala, powinno
to znalez¢ odzwierciedlenie w
kumulatywnej kwalifikacji prawnej
poprzez przyjecie przykladowo art.
158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 Kk, jednak w niniejszej
sprawie byloby to bezzasadne.

Zgromadzony material dowodowy,
w tym zeznania pokrzywdzonego
i wyjasnienia oskarzonych,
nie  pozwalal na  przyjecie
spowodowania urazu glowy, nosa,
kregostupa szyjnego i zebéw 21 i
12 przez konkretnego oskarzonego
lub oskarzonych, ale dzialajacych w
tym zakresie osobno, a nie wspolnie
1 w porozumieniu. Zwazywszy na
ilo$¢, rodzaj i rozleglo$¢ obrazen
ciala uderzen i kopnie¢ musialo
by¢ co najmniej kilka. Chociaz
oskarzony M. W. przyznal sie
do uderzenia pokrzywdzonego w
twarz, jednak z uwagi na p6zniejszy
przebieg wydarzen, gdzie przemoc
byta kontynuowana, nie wiadomo




czy to konkretne zachowanie
spowodowalo konkretne obrazenia.
Tym bardziej, ze watpliwym jest,
zeby uraz glowy, nosa, kregostupa
szyjnego i zebéw 21 i 12 powstal
jednoczeénie. Wielce watpliwym jest
takze, zeby oskarzony W. L. nie
stosowal wowczas zadnej przemocy.
Tym Dbardziej, ze poszedl do
pokrzywdzonego nie dlatego, zeby z
nim porozmawiac, ale policzy¢ sie za
to, ze ten spowodowal interwencje
Policji i przedwczesne zakonczenie
imprezy urodzinowej, jak rowniez w
sposob obrazliwy wypowiadal sie o
nim, jego dziewczynie i jej goSciach.
W tym miejscu wskaza¢ nalezy,
ze dla przypisania sprawcy udziatu
w pobiciu wystarczajace jest, ze
znajdowal sie na miejscu zdarzenia
i wspoldzialal z innym lub innymi,
utozsamiajgc sie z popelianym
przestepstwem. Potwierdzil to Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia
29 lipca 2020 r. w sprawie o
sygn. akt IV K 268/20, stwierdzajac
ze przepis art. 158 § 1 kk nie
okresla sposobu udzialu w pobiciu,
co oznacza, ze moze to by¢ kazda
forma $wiadomego wspoéldzialania
uczestnikdbw pobicia, a w jej
ramach réwniez kazdy Srodek uzyty
do ataku na inna osobe (inne
osoby), jezeli wspolne dzialanie
powoduje narazenie czlowieka
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastgpienia skutku
okreslonego w art. 156 § 1 kk lub w
art. 157 § 1 kk.

W momencie pojawiania sie
oskarzonego M. W., ktéry na wstepie
bezspornie uderzyl pokrzywdzonego
w twarz, a ten po chwili znalazl
siec na podlodze w przedpokoju
swojego mieszkania, oskarzony
W. L. nie powstrzymal swojego
kolegi i nie oddalil sie stamtad,
tylko pozostal na miejscu. Skoro
tak, to $wiadomie i1 dobrowolnie




uczestniczyt w tym zdarzeniu, ktére
bez watpienia zagrazalo zdrowiu
pokrzywdzonego. Tymczasem dla
przypisania sprawstwa za czyn z
art. 158 § 1 kk nie jest konieczne,
zeby sprawcy zachowywali sie w
ten sam sposob. Nie jest nawet
konieczne, zeby wszyscy zadawali
ciosy czy kopali. Wystarczajace jest
juz przytrzymywanie, zagradzanie
drogi czy sama obecno$¢ stwarzajaca
przewage. W  tym  miegjscu
przypomnie¢ nalezy, ze mieliSmy
tu do czynienia z dwdjka
mlodych oskarzonych i jednym
pokrzywdzonym w sile wieku, ktory
juz na poczatku tego zdarzenia
zostal uderzony w twarz i wraz
z napastnikami znalazt sie w
przedpokoju swojego mieszkania,
gdzie zostal przewrdcony na podloge
i dalej bity. Ponadto jedynie on
doznal obrazen ciala. Obrazen,
ktére co nalezy ponownie i
wyraznie podkresli¢, pochodzily od
co najmniej kilku uderzen -czy
kopnie¢, dotyczac rbéznych czesci
ciala.

Skoro w trakcie przedmiotowego
zdarzenia zadawano
pokrzywdzonemu ciosy w glowe
i kopano po calym ciele, bez
watpienia narazono go co najmniej
na nastapienie skutku okreslonego
w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk.
Przy czym to, czy w danej sytuacji
doszlo do narazenia zycia i zdrowia
na konkretne niebezpieczenstwo
stanowi przedmiot decyzji sadu,
a nie bieglego. Oczywiscie,
w niektérych przypadkach, w
szczegoOlnosci dotyczacych bledéw
medycznych, mozliwe przebiegi
przyczynowo  skutkowe  moga
pozostaé nierozpoznawalne dla oséb
nieposiadajacych wiedzy specjalne;j.
Nie dotyczy to jednak realiow
niniejszej sprawy. Oskarzeni wzieli
udzial w pobiciu pokrzywdzonego, w




czasie ktérego zadawano mu ciosy
w glowe i kopano po calym ciele.
Nie potrzeba zadnych wiadomoSci
specjalnych, zeby oceni¢, ze
zachowanie takie moze - cho¢ nie
musi - spowodowaé uszczerbek na
zdrowiu. Wlaénie owa mozliwo$c
wystapienia uszczerbku stanowi
znamie typu, o ktérym mowa w
art. 158 § 1 kpk, a nie samo jego
wystapienie. Powyzsze potwierdzil
Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 8 czerwca 2021 r. w sprawie o
sygn. akt IV KK 223/21. Zwazywszy
na to, ze w wyniku tego zdarzenia
pokrzywdzony doznal obrazen ciala
w postaci urazu glowy, nosa,
kregostupa szyjnego i zeboéw 211 12
skutkujacych w dodatku rozstrojem
zdrowia na okres powyzej 7 dni,
to wymagane tu narazenie nie
budzilo zadnych watpliwo$ci. Przy
czym, co oczywiste, nastapienie
takiego skutku nie dekompletuje
znamion czynu z art. 158 1 kk, a
jedynie dodatkowo potwierdza owo
narazenie. Powyzsze potwierdzil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 6
czerwca 2019 r. w sprawie o sygn. akt
IV KK 133/18.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uznanie oskarzonych W. L. i
M. W. za winnych popelnienia czynu
z art. 158 § 1 k.k. i wymierzenie
im kar grzywny w wymiarze po
60 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20
zk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

7Z opisanych wyzej wzgledow
wniosek byl zasadny i zaslugiwal
na uwzglednienie. W zwiazku z




tym Sad Okregowy sporzadzil
nowy, odpowiedni do ostatecznie
przyjetej kwalifikacji prawnej, opis
czynu, wymierzajac kazdemu z
oskarzonych kare, ktorych rodzaj i
wysoko$¢ niczym nie réznily sie od
uprzednio orzeczonych.

Lp.

Zarzut

Obronca oskarzonych

zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. majaca wplyw na tres$é
zaskarzonego  wyroku  obraze
przepisébw postepowania tj. art. 7
kpk. w zw. z art. 410 kpk
poprzez dokonanie dowolnej a
nie swobodnej oceny dowodéw,
prawidlowego
wskazan

wbrew  zasadom

rozumowania, wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, w
szczegblnosci przejawiajacych sie w:
- niezasadnym odmoéwieniu
waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom
oskarzonych W. L.i M. W. w zakresie
przebiegu starcia z pokrzywdzonym
w tym, iz to oskarzyciel subsydiarny
pierwszy zaatakowal oskarzonego
W. L., ktory nie zadawal mu zadnych
cioséw a drugi oskarzony w obronie
kolegi uderzyl pokrzywdzonego, w
sytuacji gdy te wyjasnienia byly
spdjne, logiczne i wzajemnie sie
uzupehialy, a nadto znajdowaly
one potwierdzenie w zeznaniach
$wiadka M. Z..

- niezasadnym odmoéwieniu
wiarygodno$ci zeznan $wiadka M.

Z., ktéra w szczegdlowy sposdb

opisala przebieg zdarzenia a
jej zeznania byly konsekwentne,
logiczne, spojne i potwierdzaly

wyjasnienia oskarzonych, ze to W. L.
zostal pierwszy zaatakowany przez
pokrzywdzonego, ktéry go szarpal a

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzony ten nie byl napastnikiem
ani uczestnikiem pobicia.

- obdarzeniu wiarygodnoScia zeznan
oskarzyciela subsydiarnego R. O.,
w sytuacji, gdy zeznania te
byly niespdjne, niekonsekwentne i
wzajemne Sprzeczne.

2. majaca wplyw na tre§é
zaskarzonego = wyroku  obraze
przepiséw postepowania, tj. art. 170
§ 1 pkt. 5) k.p.k. a contrario poprzez
oddalenie wniosku dowodowego
obroncy oskarzonych o powolanie
bieglego z zakresu ortopedii na
okoliczno$¢ czy obrazenia ciala
jakie doznal pokrzywdzony R. O.
skutkowaly rozstrojem zdrowia na
okres ponizej czy powyzej 7 dni
biorgc pod uwage dokumentacje
medyczng zawartg w aktach oraz
opinie pisemne i ustne wydane w
sprawie

co w konsekwencji doprowadzilo
do blednego uznania, iz obrazenia
ciala doznane przez oskarzyciela
trwaly powyzej 7 dni, podczas gdy
dwie opinie wydane przez bieglych
lekarzy byly zasadniczo sprzeczne
i nie jednoznaczne, wobec. czego
nie mozna bylo uzna¢ za Sadem,
iz wniosek ten zmierzal wylgcznie
do przewlekloSci postepowania jak
rOwniez, iz material dowodowy byl
tym zakresie wystarczajacy i nalezy
dokona¢ jego logicznej analizy, za$
kolejne opinie bieglych niczego
nie wyjaénia, a jedynie zaciemnia
sprawe.

3. majacy wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, blad w
ustaleniach faktycznych poprzez
zasadne przyjecie, ze dowody
zgromadzone w sprawie pozwalaja
uzna¢, iz oskarzony W. L. i M. W.
dzialajac wspolnie i w porozumieniu
poprzez uderzania R. O. rekami
po glowie, pieSciami w twarz oraz




kopiac po ciele spowodowali u
niego obrazenia ciala skutkujacych
rozstrojem
powyzej 7 dni, to jest popelienia
czynu art. 157 § 1 kk, podczas
gdy prawidlowo oceniany material
dowodowy, w tym wyjasnienia
oskarzonych, zeznania $§wiadkow jak
rowniez dowod z opinii bieglych
sadowych nie pozwala na przyjecie
sprawstwa oskarzonych w takim
zakresie, a dzialanie oskarzonego
M. W. polegajace na uderzeniu
pokrzywdzonego i przewrdceniu sie

zdrowia na okres

z nim, zostalo podjete celu obrony
i ukierunkowane bylo na odparciu
ataku stanowigcego bezpoSrednie
zagrozenie ha i zdrowia W. L., co
powinno skutkowaé¢ uznaniem, iz
oskarzony W. dzialal w warunkach
obrony koniecznej tj. art. 25 § 1 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelacja obroncy oskarzonych byla
bezzasadna i nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Nie powtarzajac obszernej
argumentacji przytoczonej przy
ocenie zarzutu zawartego w apelacji
prokuratora, ktora zachowala tu
swoja aktualno$¢, wskazaé¢ nalezy,
ze w zakresie przyczyn zdarzenia,
w  trakcie ktorego oskarzeni
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
dopuscili sie przestepstwa na
szkode pokrzywdzonego, w trakcie
ktérego stosowano wobec niego
a ktére spowodowalo
obrazen
Sad Rejonowy dokonal

przemoc,
powstanie u  niego
ciala,
prawidlowej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego i trafnych
ustalen faktycznych. Wprawdzie
to pokrzywdzony wzywal Policje
i doprowadzil do przedwczesnego
zakonficzenia imprezy urodzinowej,




jak réwniez obrazliwie wypowiadal
sie o oskarzonym W. L., jego
dziewczynie i jej gosciach, co
znalazlo  odzwierciedlenie  przy
wymiarze kary, jednak to on udat sie
do niego i bedac wzburzony chcial
sie z nim policzy¢. I cho¢ nie mozna
wykluczyé, ze doszlo wowcezas
pomiedzy nimi do szarpaniny, jest
to nawet bardzo prawdopodobne,
to bezdyskusyjnym jest, ze wraz z
oskarzonym M. W., ktéry dolaczyl
do oskarzonego W. L., wzieli
udzial w pobiciu pokrzywdzonego.
Zaistniala sytuacja z pewno$cia
nie moze by¢ rozpatrywana pod
katem obrony koniecznej z art.
25 § 1 kk. Zaden z oskarzonych
nie stwierdzil, zeby pokrzywdzony
ktdérego$ z nich uderzyl czy kopnal,
a nawet usilowal to zrobi¢. Tyczy
sie to zwlaszcza oskarzonego W.
L., ktéry wedlug niego, oskarzonego
M. W. i éwiadka M. Z. mial
sie znalez¢é w niebezpieczenstwie.
Moglo to by¢ co najwyzej wzajemne
szarpanie sie, ktéore z pewnoScig
nie stanowilo realnego i powaznego
zagrozenia, a co za tym idzie
nie wymagalo natychmiastowego
przeciwdzialania. W  dodatku
Srodkami, jakie zastosowano, a
jakie spowodowaly obrazenia ciala
pokrzywdzonego w postaci urazu
glowy, nosa, kregostupa szyjnego i
zebow 21 i 12. Co znamienne, a
o czym juz wskazano wyzej, zaden
z oskarzonych nie doznal obrazen
ciala, a co za tym idzie nie posiadal
zwigzanej z tym dokumentacji
medycznej, w tym obdukcji. Zaden
nie zlozyl tez zawiadomienia o
popehlieniu  przestepstwa przez
pokrzywdzonego.

Sad Okregowy dostrzegl, ze
im dluzej trwalo postepowanie
tym  bardziej zmienialy sie
zeznania  pokrzywdzonego, co
nalezy tlumaczyé¢ przede wszystkim




uplywem czasu i naturalnym
procesem zapominania, ale tez
negatywnymi emocjami zwigzanymi
zZ osobami oskarzonych i
przedluzajacym sie procesem. W
zwigzku z tym dochodzilo do
sytuacji, w ktéorych pokrzywdzony
znieksztalcal pewne okolicznosci,
a inne wyolbrzymial. Niemniej,
kluczowe byly tu jego relacje zlozone
W postepowaniu przygotowawczym i
pierwszym postepowaniu sgdowym.
Ponadto kluczowe okoliczno$ci
zaistnialego zdarzenia byly de
facto niezmienne. Wyjasnienia
oskarzonych w przewazajacej mierze
pozostawaly w sprzeczno$ci z tymi
depozycjami, bedac tez nielogiczne.
Tyczylo sie to zwlaszcza twierdzen,
ze po uderzeniu pokrzywdzonego
przez oskarzonego M. W. obaj
oskarzeni oddalili sie, nie atakujac
go w zaden sposob. Gdyby
tak bylo, to pokrzywdzony nie
doznalby tak rozleglych obrazen
ciala. Swiadek M. Z., na ktéra
powolal sie obronca oskarzonych
zarejestrowala jedynie poczatkowy
fragment tego zdarzenia, kiedy
nie bylo jeszcze oskarzonego
M. W.. Ponadto raz, ze miala
oczywisty interes w zeznawaniu
na korzy$¢ oskarzonych i zarazem
niekorzy$¢ pokrzywdzonego. Dwa,
ze nie widziala wszystkiego,
a przede wszystkim kluczowego
momentu, kiedy do oskarzonego
W. L. dolaczyl oskarzony M. W,
uderzajgc pokrzywdzonego w twarz.
Jak juz wyzej byla mowa, nie
mozna wykluczyé, ze pomiedzy
pokrzywdzonym a oskarzonym W.
L. do szarpaniny. Byla to jednak
sytuacja poprzedzajaca pobicie, o
kt6érym mogla by¢ mowa dopiero po
pojawieniu sie drugiego sprawcy. Co
za$ sie tyczy oceny obrazen ciala,
ktoérych doznal pokrzywdzony, to z
uwagi na przyjecie art. 158 § 1 Kk,
gdzie skutkiem jest samo narazenie,




a nie konkretny uszczerbek nie
mialo to zadnego znaczenia. Tym
bardziej, ze zadnemu z oskarzonych
nie przypisano dodatkowo czynu art.
157 § 1 kk.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
odmienne orzeczenie co do istoty
sprawy  poprzez uniewinnienie
oskarzonych od  przypisanego
im czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I Instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z opisanych wyzej wzgledow niosek
byl niezasadny i nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktoére sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji




1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Opis czynu i kwalifikacja prawna.

Zwiezle o powodach zmiany.

7Z uwagi na przedstawiona wyzej
argumentacje Sad Okregowy zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposodb,
ze w punkcie 1 uznal oskarzonych
za winnych tego, ze w dniu 20
lutego 2010 r. przy ul. (...) w W,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
wzieli udzial w pobiciu R. O,
w czasie ktérego zadawano mu
ciosy w glowe i kopano po
calym ciele, czym narazili go
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okre$lonego w
art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1
kk, w wyniku czego doznal obrazen
ciala w postaci urazu glowy, nosa,
kregostupa szyjnego i zebéw 21 i
12 skutkujgcych rozstrojem zdrowia
na okres powyzej 7 dni, za co na
podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art.
4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 r. skazal
ich, a na podstawie art. 158 § 1 kk
w zw. z art. 58 § 3 kk kazdemu
z nich wymierzyl kare grzywny
w wysokoéci 60 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda. Pozostalym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

W. L. II1 Majagc na uwadze orzeczenie
wobec oskarzonych nawigzek na

M. W. rzecz pokrzywdzonego i zwolnienie
ich od kosztow w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, zwolniono
ich od kosztéw sadowych w instancji
odwolawczej, przejmujac wydatki na
rzecz Skarbu Paristwa.

7. PODPIS

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisaé kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktérego dotyczy | Poludnie w Warszawie z

apelacja dnia 25 stycznia 2022 r. w




sprawie o sygn. akt IV K
227/19.

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

0.11.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonych
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktoérego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie z
dnia 25 stycznia 2022 1. w
sprawie o sygn. akt IV K
227/19.




0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




