Warszawa, dnia 9 wrze$nia 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 272/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Adam Bednarczyk

protokolant: protokolant sgdowy Marta Herc

4.przy udziale prokuratora Sylwii Muzyczko - Wolosik
po rozpoznaniu dnia 9 wrze$nia 2022 r.

5.sprawy P. S., syna R. iJ., ur. (...) w R.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

9.z dnia 5 listopada 2021 r. sygn. akt II K 271/21

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
100 zl tytulem oplaty za II instancje i pozostale koszty sqdowe w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 272/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejonowego w
Wolominie z dnia
5 listopada 2021 r.
sygn akt IT K 271/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i

zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona
wplyw  na
orzeczenia

mieé
tre$c

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach




faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za

udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. P.S. dochody informacja e PUAP | K-91
oskarzonego

2.1.1.2. P.S. uprzednia karalno$é | informacja KRK K-92
oskarzonego

2.1.1.3. P.S. karalno$c informacja K o4
wykroczeniowa ewidencji
oskarzonego  jako
kierowcy

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéw

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce

ustaleniu




zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. zarzut razacej | # zasadny
niewspolmiernosci
érodka karnego | # czeSciowo zasadny
w postaa‘ zakazu # niezasadny
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

zarzut niezasadny.
Na wstepie jednak
trzeba,

zdaje

zauwazy¢

sie
autor apelacji chcial
postawic

iz jak

zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych.  Jesli
bowiem we
wnioskach domaga

sie umorzenia
postepowania znow
jak sie zdaje

warunkowego




umorzenia
postepowania to

wlasciwym jest
zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych, a w
konsekwencji
zakwestionowanie

wyroku w caloSci nie
za$ kwestionowanie
jedynie wymiaru
srodka karnego.

Na wstepie zatem
odnie$¢ sie nalezy
do kwestii ustalen
faktycznych a
mianowicie w tym
wypadku oceny
przez sad stopnia
spolecznej
szkodliwoéci czynu
oskarzonego., choé
w  istocie takze
uzasadnienie
apelacji nie wskazuje
w tym  zakresie
zadnych  zarzutow
do oceny dokonanej
przez sad rejonowy.
Stwierdzi¢  zatem
trzeba, iz sad
wlasciwie ustalil |,
iz czyn oskarzonego
nie charakteryzuje
sie znikomym
stopniem
szkodliwosci
spolecznej
analizujac przy tym
wszystkie
okoliczno$ci
zaro6wno sprawy jak
i samej osoby
oskarzonego.

Odnoszac sie juz
do samego wymiaru
§rodka karnego
w postaci zakazu




prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych sad
takze dostrzegt
szereg  elementéw
mogacych
wobec oskarzonego
ten wymiar niemniej
3 letni
okres na  jaki
zostal on orzeczony
jest  razaco
niewspolmierny w
rozumieniu art. 438
pkt.4 kpk.

lagodzié¢

tenze

nie

Wniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny,
zasadny

czeSciowo
albo
niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okolicznosci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
i TRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu
instancji

plerwszej

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok
Rejonowego

Sadu

w
Wolominie z dnia
5 listopada 2021 r.
sygn akt IT K271/21

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

argumenty i wywody
apelacji nie mogly
spowodowaé zmiany
zaskarzonego
wyroku w kierunku
postulowanym przez
jej autora.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




1.1.7. Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@
prawne i
wskazania co do




dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznosci
wyroku
o kosztach
postepowania
odwolawczego
0rzeczono na
podstawie  art.624
kpk.
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Wolominie z dnia 5
ustalenie, ktérego dotyczy | listopada 2021 r. sygn akt
apelacja IIK 271/21




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




