Warszawa, dnia 7 listopada 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 247/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Justyna Dothy

protokolant: Aneta Dygas

przy udziale prokuratora Katarzyny Ryniewicz- Smela

po rozpoznaniu dnia 7 listopada 2023 r.

sprawy S. O. syna W.iJ., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk w zb. z art. 178a § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie

z dnia 9 grudnia 2021 r. sygn. akt ITI K 818/21

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zt tytulem oplaty za II instancje oraz obcigza go
pozostalymi kosztami sadowymi w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 247/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.10znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie z dnia 9 grudnia 2021 r. w sprawie o sygn.
akt ITT K 818/21.




1.2Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kop.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Wskazac
oskarzonego.

Wskazaé fakt.

Dowdd ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

S.O.

- prowadzenie przez
oskarzonego w dniu
14 maja 2021 T.
pojazdu

mechanicznego w
stanie nietrzezwosci

- oskarzony jest
obecnie osoba
niekarang

- oskarzony dopuscil
sie w 2022 T
dwobch  wykroczen
drogowych
polegajacych na
przekroczeniu
predkosci

- oskarzony uzyskuje
dochody

opinia
toksykologiczna k.
212-221

informacja z KRK k.
234

- informacja z WRD
(..0 k. 207

- informacja z
systemu e - (...) k.
233

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Wskazaé
oskarzonego.

Wskazacé fakt.

Dowdd ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

pkt. 2.1.1. pkt. 2.1.1. Opinia toksykologiczna zostala
sporzadzona przez biegla
posiadajaca odpowiednia wiedze
merytoryczng 1 doéwiadczenie
zawodowe, w sposéb skrupulatny,
przejrzysty, pelny i logiczny.
Zalaczone dokumenty urzedowe w
postaci informacji z KRK, WRD (...)
i e — PUAP zostaly sporzadzone w
przepisanej formie przez organy do
tego uprawnione, stanowia dowod
tego, co zostalo w nich urzedowo
poéwiadczone.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéw)

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut  sformulowany w

apelacji prokuratora

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,

majacy wplyw na jego tresc,

# zasadny

# czeSciowo zasadny




polegajacy na  uznaniu, Ze
oskarzony  kierujac = pojazdem
zachowal szczegélng ostroznosé

w trakcie dokonywania manewru
cofania, zgodnie z dyspozycja art. 3
i art. 23 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym, podczas gdy z zebranego
materialu jednoznacznie wynika,
ze oskarzony zachowal szczegélna
ostrozno$¢ jedynie przed podjeciem
manewru cofania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelacja prokuratora nie
zastugiwala na  uwzglednienie,
poniewaz Sad I instancji

dokonal trafnej oceny materialu
dowodowego, w sposdb prawidlowy
ustalil stan faktyczny sprawy i
wyprowadzil zasadne wnioski o
braku winy oskarzonego w zakresie
zZnamion zarzuconego mu czynu z
art. 177§ 1 k.k.

Zgodnie zZ ust.
1 pkt 3
drogowym  kierujacy pojazdem
jest obowigzany przy cofaniu
ustapic
pojazdowi lub uczestnikowi ruchu

art. 23

Prawa o ruchu

pierwszenstwa innemu
i zachowat szczeg6lng ostroznose,
a w szczegblnoéci sprawdzi¢, czy
wykonywany manewr nie spowoduje
zagrozenia bezpieczenstwa ruchu
lub jego utrudnienia, upewnié sie,
czy za pojazdem nie znajduje sie
przeszkoda, a w razie trudnoSci w
osobistym upewnieniu sie kierujacy
jest obowigzany zapewnié sobie
pomoc innej osoby. Nie ulega
robwniez watpliwosci, iz kierujacy
pojazdem cigzacy na nim obowigzek
ma wykonywa¢ w trakcie calego
manewru cofania az do jego
zakonczenia, tak jak to stwierdzil

Sad Najwyzszy w  judykacie




powolanym w apelacji prokuratora,
logicznym jest bowiem to, ze
przeciez caly czas kieruje pojazdem
mechanicznym i nic nie zwalnia
go od obowigzku prawidlowej
obserwacji otoczenia. Rzecz jednak
w tym, ze w niniejsze] sprawie
piesza weszla na jezdnie za pojazdem
kierowanym przez oskarzonego nie
tylko w miejscu niedozwolonym,
ale rowniez w takim miejscu, ze
trudno i logicznie wymaga¢ od
oskarzonego, ze mogl sie on tam
pieszej spodziewaé. Oskarzony stal
bowiem w oczekiwaniu na otwarcie
przejazdu kolejowego w sznurze aut,
na jezdni, na swoim pasie ruchu,
a za nim nie bylo zadnego innego
pojazdu, dlatego po upewnieniu sie,
patrzac w lusterka, ze nie ma za nim
zadnego innego pojazdu, wykonal
manewr cofania, aby umozliwi¢
wjazd na parking Swiadkowi
D. G.. Do kontaktu pojazdu
oskarzonego z pokrzywdzong doszto
w mgnieniu oka, a oskarzony
natychmiast po zorientowaniu sie
w sytuacji zahamowal pojazd. W
tych okolicznosciach nie sposéb
zatem przyjaé, aby oskarzony nie
zachowal szczegblnej ostroznoéci
przy  wykonywaniu = manewru
cofania. Inaczej nalezaloby oceni¢
zachowanie oskarzonego chociazby
na parkingu czy w strefie
zamieszkania, gdzie pojawienie
sie pieszych nie moze byt
niczym nadzwyczajnym dla kazdego
kierowcy za$§ w niniejszej sprawie
niespodziewane pojawienie sie
pieszej na jezdni w miejscu
niedozwolonym bylo zaskakujace
i nie moze powodowac uznania,
iz oskarzony naruszyl obowiazki
nalozone na niego przez
wspomniany przepis.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy
w pehli podzielié ocene materialu
dowodowego i ustalenia stanu




faktycznego oraz trafnoéc¢ jego oceny
prawnej dokonane w zaskarzonym
zakresie przez Sad Rejonowy.

Wniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie wskazanym w pkt.
7 1.
popelnienia czynu z art. 177 § 1 k.k.
i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I
instancji i przeprowadzenie na nowo

uniewinnienia od zarzutu

przewodu w caloSci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wobec  niezasadnos$ci  zarzutu
apelacyjnego wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty sformulowane w
apelacji obroncy

Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraza przepisOw postepowania tj.

- art. 5 8§ 2 k.p.k.
poprzez jego niezastosowanie i

nie rozstrzygniecie na korzy$c
oskarzonego nie dajacej sie
usungé  watpliwoSeci co  do

zawartoSci wydychanego przez niego
sytuacji, gdy ze
Swiadectwa wzorcowania uznanego
za wiarygodne wynikala niepewno$c¢
mialo wplyw na
tre$§¢ wyroku, bowiem okoliczno$c
ta miala decydujace

dla  odpowiedzialno$ci

alkoholu w

pomiaru, co

znaczenie
karnej

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego za przestepstwo lub
wykroczenie, w konsekwencji czego
oskarzony zostal bezpodstawnie
skazany za przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k. zamiast za wykroczenie z art.
8781kw.,

- art. 410 kp.k. polegajace
na pominieciu przy dokonywaniu
ustalen faktycznych ujawnionej
w toku rozprawy istotne;j
okolicznos$ci faktycznej wynikajacej
z uznanego za  wiarygodne
$wiadectwa wzorcowania, a
mianowicie niepewno$ci pomiaru
zawarto$ci alkoholu w wydychanym
przez oskarzonego powietrzu, a tym
samym oparcie ustalen faktycznych
jedynie na czeSci  materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie,

- art. 166 § 1 kp.k. poprzez
niewyjasnienie wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy, a mianowicie
wplywu bledu pomiarowego na
rzeczywista zawarto$¢ alkoholu
w powietrzu wydychanym przez
oskarzonego, co mialo wplyw na
tre$¢ wyroku, bowiem doprowadzilo
do  bezpodstawnego  skazania
oskarzonego za przestepstwo z art.
178a § 1 k.k. zamiast za wykroczenie
z art. 87 § 1 k.w.

W konsekwencji obrazy przepisow
postepowania - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, ze
oskarzony w dniu 14 maja 2021 roku
prowadzac pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym znajdowal sie w
stanie nietrzezwoS$ci, podczas gdy
przy uwzglednieniu istotnej w
sprawie okoliczno$ci bledu pomiaru
urzadzenia do pomiaru alkoholu
- zasadnym bylo przyjecie, ze
oskarzony swoim zachowaniem




dopuscit sie wykroczenia z art. 87 §
1 kw.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty  sformulowane

obronce w apelacji co do naruszenia

przez

przepisow proceduralnych byly w
czedci zasadne, ale naruszenia te nie
spowodowaly bledu w ustaleniach
faktycznych, a po uzupelieniu
postepowania  dowodowego o
uzyskanie opinii toksykologicznej
nie skutkowaly zmiana wyroku w
zaskarzonej czesci.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia
treSci art. 5 § 2 k.p.k. nalezy
stwierdzi¢, Ze nie zostal on
sformutowany w spos6b prawidtowy
poniewaz przepis ten dotyczy
ktére ma i nie
jest w stanie rozstrzygnaé sad
rozpoznajacy sprawe,
watpliwoéci ktorej§ ze stron co
do prawidlowosci rozstrzygniecia

watpliwosci,

nie za$

dokonanego przez ten sad. W
niniejszej sprawie Sad Rejonowy
slusznie watpliwo$ci nie powzial,
niemniej jednak majac na
uwadze dane dotyczace niepewnosci
pomiaru urzadzenia (...)(...) wersja
(...) nr fabryczny (...) (k. 4
v.) oraz wynik pomiaru alkoholu
w wydychanym przez oskarzonego
powietrzu pozostajacy na granicy
stanu po
uzyciu alkoholu tj. 0,26 mg/l jak
i fakt, ze oskarzony zostal zbadany
o godz. 9:03
prowadzenie przez niego auta miato

stanu nietrzezwodci 1

za§ zdarzenie i
miejsce wezeSniej bowiem ok. godz.
8:45 jak i to, ze oskarzony ok.
godz. 8:00 rozpoczal kierowanie
autem nalezalo w spos6b jasny
rozstrzygnagé kwestie jego stanu
albowiem taki obowiazek ciazyl na
Sadzie na podstawie art. 366 §




1 k.p.k. (omylkowo wskazanym w
apelacji jako art. 166 § 1 k.p.k.) i art.
410 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze, Sad
Okregowy dopuscit dowod z opinii
bieglego toksykologa. Biegla 1.
O. w opinii z dnia 16 sierpnia
2023 r. w sposob jednoznaczny
stwierdzila, ze oskarzony w dniu
14 maja 2021 r. prowadzgc
auto byt w stanie nietrzezwosci
i okolo godz. 8:45 =zawartosé
alkoholu w jego organizmie wynosita
miedzy 0,27 mg/l a 0,29 mg/
1. Biegla w sposéb jasny, pelny
i logiczny w pisemnej opinii
przedstawila swoj tok rozumowania
zZ uwzglednieniem danych
wynikajacych ze zgromadzonego
materialu dowodowego, w tym
biorgc pod uwage wyjasnienia
oskarzonego co do ilosci, rodzaju
wypitego alkoholu i czasu jego
spozycia oraz czasu prowadzenia
auta i momentu badania go na
urzadzeniu (...) - (..) jak i
dane wynikajgce ze S$wiadectwa
wzorcowania co do wskaznikow
niepewno$ci pomiaru. Sad uznal
opinie bieglej za w pelni wiarygodna.
Nalezy zauwazyC, ze w sprawie
oskarzonego brak jest podstaw, aby
na jego korzy$¢ przyja¢ niepewnosé
pomiaru wynoszacg 0,01 mg/l i
stan po uzyciu alkoholu wynoszacy
0,25 mg/l. U oskarzonego w
chwili badania o godz. 9:03
zawarto$§¢ alkoholu wynosila 0,26
mg/l, niemniej nalezy zauwazy¢, ze
oskarzony auto prowadzil wczeéniej,
poniewaz z domu wyjechal ok.
godz. 8:00 (okolicznosé¢ ta wynika
z wyjasnien samego oskarzonego),
a do cofania pojazdu na ul
(...) doszlo okolo godz. 8:45 (o
tej godzinie zostala zawiadomiona
Policja o zdarzeniu). Biegla w opinii
wykazala ponadto, ze w organizmie
oskarzonego dochodzilo juz do




eliminacji alkoholu i wynik 0,26
mg/1 nie byl najwyzszym stezeniem
alkoholu w jego organizmie.
Powyzsze okolicznoéci nie pozwalaja
na przyjecie wnioskowanej w
apelacji kwalifikacji zachowania
oskarzonego jako wykroczenia z art.
87 § 1 kw. albowiem material
dowodowy, w tym opinia bieglej,
wskazuje jednoznacznie na to, ze
oskarzony w chwili kierowania
autem na ul. (..) byl w stanie
nietrzeZzwoSci, a nie po uzyciu
alkoholu.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt. 1, t. w czedci
dotyczacej rozstrzygniecia w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu,
poprzez zmiane opisu czynu i
kwalifikacji prawnej z art. 178a
§ 1 kk na art. 8 § 1 kw.
oraz wymierzenie oskarzonemu na
podstawie tegoz artykulu kary
grzywny w wysokoSci 1000 1z,
a w zwigzku z tym orzeczenie
na podstawie art. 87 § 3
k.w. $rodka karnego w postaci
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych kategorii B na okres
roku i zaliczenie na jego poczet
okresu zatrzymania prawa jazdy od
dnia 14 maja 2021 .

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wobec niezasadnoSci  zarzutow
apelacyjnych wniosek nie mogl
zostaé uwzgledniony.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.kJ).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.31

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Poludnie w Warszawie z dnia 9 grudnia 2021 r. w
sprawie o sygn. akt ITI K 818/21.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Podniesione w apelacjach zarzuty nie podaly w
watpliwo$¢ shusznych ustalen Sadu Rejonowego. Sad
Okregowy nie stwierdzil zatem podstaw do zmiany
lub uchylenia zaskarzonego wyroku w zadnej z
zaskarzonych czeSci. Brak jest rowniez podstaw do
podwazania rozstrzygniecia w zakresie reakcji karnej
wobec oskarzonego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

1.3.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna,
podstawa prawna uchylenia

zakres 1

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

S. 0. IL Majac na uwadze wynik
postepowania odwolawczego i nie
znajdujac podstaw do zwolnienia
oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych, Sad na podstawie art. 636
& 1 kp.k. oraz art. 8 i art. 2 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 60 zl tytulem
oplaty za II instancje oraz obciazyt
go pozostalymi kosztami sagdowymi
w postepowaniu odwolawczym.

PODPIS

SSO Justyna Dothy

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | w zakresie uniewinnienia

rozstrzygniecia albo | oskarzonego od




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

popeklienia zarzucanego
mu czynu z art. 177 § 1 k.k.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | w zakresie przypisanego
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu wystepku z

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

art. 178a § 1 k.k.




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




