Warszawa, dnia 27 lipca 2023 1.

Sygn. akt VI Ka 240/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Beata Tymoszow

protokolant: p.o. protokolanta sadowego A. S.

po rozpoznaniu dnia 27 lipca 2023 1.

sprawy M. S., syna J.iG., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 212 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.

z dnia 7 grudnia 2021 r. sygn. akt III K 209/21

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje stwierdzenie, iz oskarzony dopuscit sie go ,za pomoca $rodkow
masowego przekazu” i przyjmujac, ze zachowanie M. S. wyczerpalo znamiona czynu z art. 212 § 1 kk, na podstawie art.
66 § 112 KKk, art. 67 § 1 kk, postepowanie karne wobec oskarzonego warunkowo umarza na okres préby jednego roku;
na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 43a § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do zaplaty kwoty 500 zlotych §wiadczenia

pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

- zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytutem oplaty za obie instancje oraz obciaza
go wydatkami postepowania w sprawie;

2. w pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VI Ka 240/22

Zalacznik dotacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA




1.10znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W. z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt III K 209/21

1.2Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

Wskaza¢ oskarzonego. Wskaza¢ fakt. Dow6d ze wskazaniem
numeru karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.11 M.S. Oskarzony nie byl | k. 83 - Karta karna
uprzednio karany
2.1.1.2 M. S. Za rok 2021 oskarzony nie | k. 82 - (...)
zlozyl deklaracji PIT
Wskaza¢ oskarzonego. Wskazac fakt. Dow6d ze wskazaniem
numeru karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqace
podstawa ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.1.1.1 Dane o karalno$ci z systemu K.; Dokumenty  urzedowe  zostaly
sporzadzone w przepisanej prawem
2.1.1.2 Dane z systemu (...) formie przez organ do tego
uprawniony i stanowia dowod
tego, co zostalo w  nich
urzedowo pos$wiadczone. Strony
nie kwestionowaly autentyczno$ci
dokumentow.




2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajqgce
ustalenia faktow)

Dowody

ktore saqd uznal

znaczenia

przy

oraz
dla

Wskazaé fakt

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Apelacja oskarzonego

Lp.

Zarzut

3.1

Wprawdzie oskarzony nie
sformulowat zarzutow, jak
tego wymaga sie od
podmiotéw  fachowych,
ale tre$¢ jego osobistej
apelacji
kwestionowal:

wskazuje, ze

1) naruszenie prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej

czynu,

2) naruszenia przepisoéw
postepowania prowadzace

do pozbawienia
oskarzonego prawa do
obrony zgodnie z

dyspozycja art. 6
k.p.k., ktére uniemozliwilo
mu podjecie stosownej

obrony,

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kary,
razaco

3) wymiar
uznajac ja za
niewspotmierng gdyz nie
przystaje do  obecnej
sytuacji  zyciowej
mozliwoSci
oskarzonego.

oraz
zarobkowych

Zwiezle o  powodach

uznania zarzutu za

zasadny lub niezasadny.

W  pierwszej kolejnosci
odniesé sie trzeba
do kwestii natury
proceduralnej, a mijajace
zwigzek Z prawem
do obrony. Uznanie

bowiem, ze istotnie doszto
do naruszenia przepiséw
umozliwiajacych realizacje
ogoblnej reguly okreslonej

A art. 6 k.p.k,
nakazywaloby
powtdrzenie
postepowania przed
sadem I instancji i czynilo
bezprzedmiotowym
odniesienie sie do

zarzutow tyczacych obrazy
prawa materialnego czy
wymiaru kary. Skarzacy

naruszenia prawa do
obrony  upatrywal w
tym, ze nie zostal

nalezycie poinformowany
o toczacym sie przeciwko
niemu postepowaniu, a
zwlaszcza — wyznaczonych
terminach rozprawy.
Analiza akt sprawy przeczy
tej argumentacji.

Najpierw nalezy zauwazyc,
ze M. S. w pismach
procesowych kierowanych
do sadu w toku niniejszego
postepowania, wskazywal




adresy: ul. (...) ( jako
adres zameldowania) oraz
ul. (... ( adres
korespondencyjny), co
jednak nastgpilo juz po
wydaniu
nieprawomocnego
wyroku. Korespondencja
urzedowa  byla  wiec
wysylana pod pierwszy
z tych adresow -
widniejacy réwniez we
wszystkich ~ dostepnych
bazach informatycznych
( PESEL, K. itp.) Rzecz
jednak w tym, ze w
aktach sprawy widnieje
takze pismo wyslane
przez oskarzonego droga
elektroniczng do sadu I
instancji, z ktbérego treSci
wynika, ze mial on pelna
Swiadomo$é toczacego sie
postepowania, a wiedze
o nim powzial poprzez
portal sadowy. Pismo
to przestano w dniu
28 listopada 2021r., a
wiec  przed ostatnim
terminem rozprawy, na
ktérej zostal wydany
zaskarzony wyrok. Co
wiecej — w dniu 01 grudnia
2021r. oskarzony wystal w
ten sam sposob wniosek
dowodowy, a wreszcie
— w dniu o5 grudnia
2021r. przedstawil swoje
merytoryczne stanowisko
w sprawie. Oznacza to, ze
M. S. wiedzial o toczacym
sie  procesie i jego
przedmiocie, znal termin
rozprawy i wylacznie od
jego decyzji zalezalo to, czy
podejmie obrone poprzez
uczestnictwo w rozprawie
czy tez  poprzestanie
na przeslaniu stosownego
stanowiska na pi$mie.




W tym stanie rzeczy
nie moze by¢ mowy o
jakimkolwiek naruszeniu
jego prawa do obrony
zwlaszcza, ze oskarzony
znal tez tre$¢ zapadlego
wyroku, skoro dwa dni
po jego wydaniu zlozyl
wniosek o sporzadzenie
pisemnego uzasadnienia.

Co sie tyczy obrazy prawa
materialnego podnoszonej
przez skarzacego miala
ona miec niejako
dwojaki charakter. M.
S. kwestionowal bowiem
przypisanie mu
odpowiedzialnoSci karnej
za zarzucony mu czyn,
argumentujac, ze wyslanie
wiadomoS$ci e-mail na
adres skrzynki e-mail
Rady (...) Izby
(...) za poSrednictwem
Internetu, w ktorego tresci
oskarzony poinformowal,
ze Komornik Sadowy
K. K. notorycznie
falszuje pisma kierowane
do oskarzonego, uzywa
sfalszowanej pieczeci
komorniczej, a takze
falszuje wlasny podpis
-  nie nosilo cech
przestepstwa poniewaz w
ogdle nie doszlo do
ponizenia

pokrzywdzonego w opinii
publicznej lub narazilo
na utrate zaufania
potrzebnego dla danego
stanowiska ( art. 2312
§ 1 kk) oraz nie
mialo to cech dzialania
poprzez $rodki masowego
komunikowania ( art. 212
§3kk).




Stanowisko to tylko w
czeSci  zaslugiwalo na
aprobate.

Na wstepie nalezy
przypomnie¢, ze
przedmiotem ochrony
okre§lonym  przepisami
art. 212 § 1 i 2
kk. jest cze$¢ danej
jednostki rozumiana jako
jej dobre imie i uznanie
nalezne w odbiorze innych
ludzi. Dla wypehienia
znamion przestepstwa
zniestawienia  wystarczy
wiec  zakomunikowanie
uwlaczajacej wiadomosSci
nawet tylko jednej
osobie, co moze nastgpic¢
ustnie  czy  pisemnie
(pismem odrecznym,
drukiem, wizerunkiem,
karykatura, a wiec przy
wykorzystaniu rozmaitych

srodkow przekazu
informacji), w sposob
lakoniczny i malo

skonkretyzowany ( patrz:
A. Z., KK. Komentarz.
Czeé¢ szczegblna, t. 2,
2006, s. 773).

Przestepstwo Z art.
212 § 2 kk jest
typem  kwalifikowanym
poprzez sposob dzialania
- za pomoca $rodkéw
masowego

komunikowania. Do
takich $rodkéow sensu
stricto zalicza sie prase

drukowana, radio i
telewizje (M. F.,, H.
comunicans, S. 20—

21). Natomiast Internet
jako ,érodek masowego
komunikowania"

wystepuje wowczas, gdy
wykorzystywany jest w




celu przekazywania
informacji do  Sciéle
nieokreSlonego lub tez
okreslonego, ale
odpowiednio liczebnego
gremium podmiotow,
ktéremu to gremium
jesteSmy w stanie
przypisa¢ okre$lenie —
"wielo§¢ odbiorcow". Taki
charakter Internet
przybiera np. wtedy, gdy
treSci zabronione przez
art. 212 kk i art
216 kk. umieszczone
zostaly przykladowo na
forum danego serwisu
internetowego lub gdy
treSci takie umieszczono
na witrynie internetowej
www. Dostepne sg wtedy
nieograniczonej  liczbie
podmiotow

odwiedzajacych dang
strone internetowg. W
takim wlaénie kontek$cie
Internet  wystepuje w
przepisach art. 212 § 2 k.k.
(zob. R.A. Stefanski (red.),
Kodeks karny. Komentarz.
Wyd. 6, Warszawa 2023,
art. 212 KK); Zatem
kwalifikacja znieslawienia
w ramach art. 212 § 2
k.k. bedzie uzalezniona od
tego, czy ogoblnodostepna
sie¢ teleinformatyczna
zostanie wykorzystana
jako "$rodek masowego
komunikowania", czy tez

Srodek "hermetycznej
komunikacji
interpersonalnej". Z

pierwszym typem sytuacji
mamy do  czynienia
wowczas, gdy  tresci
tego rodzaju umieszczone
zostaly, przyktadowo, na
forum danego serwisu
internetowego badz tez




witrynie internetowej.
»,Nie moze by¢ natomiast
tak kwalifikowane np.
przesylanie  pojedynczej
osobie wiadomoS$ci za
pomoca poczty
elektronicznej" (T. F., A.
M., Znieslawienie, s. 49
i n; J. R oraz J. P.
- Glosy do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia
07 maja 2008 r., sygn. III
KK 234/07).

Przenoszac = rozwazania
powyzsze na grunt
niniejszej sprawy przyznaé
nalezy racje skarzacemu,
iz blednie wuznal sad I
instancji, ze oskarzony
dzialal przy pomocy
srodkow masowego
przekazu, poniewaz sam
fakt  wyslania  pisma
na adres skrzynki e-
mail Rady (...) Izby
(...) za poSrednictwem
Internetu nie byl w istocie
skierowany do szerokiego
i blizej nieokreslonego
grona osob. Doszlo zatem
do naruszenia prawa
materialnego poprzez
bledne zastosowanie art.
212 § 2 k.k.
sprowadzajace sie do
uznania, iz przekazanie
informacji poprzez poczte
elektroniczng jest
dzialaniem za pomoca
srodkow masowego
komunikowania podczas,
gdy wiadomo$§¢ e-mail
jest wysylana wylacznie
do z goéry okre§lonego
i ograniczonego kregu
adresatow, co w
konsekwencji powoduje,
ze sama wiadomos$¢ e-
mail nie moze by¢ uznana




za  sposOb  dzialania
realizujacy znamiona art.
212 § 2 k.k.
Jak bowiem wyzej

wskazywano, pojecie
,,Srodki masowego
komunikowania" to
termin, w ktérym

ustawodawca  akcentuje
fakt, iz wiadomo§é
przekazywana przez te
srodki dociera -
badZz potencjalnie moze
dociera¢ - do szerokich
rzesz odbiorcow. (vide:
Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja
2008 1. , sygn. III KK
234/07).

Bezzasadne natomiast
bylo twierdzenie autora
apelacji, jakoby  nie
doszto do  ponizenia
pokrzywdzonego w ,,opinii
publicznej”, a tym samym
— realizacji poprzez niego
znamion wystepku z art.
212 § 1 k.k. wzwigzku z art.
213 § 1 kk. Wspomniane
znamie nie moze byé
utozsamiane z ,,dzialaniem
publicznie”.

Jak wykazal Sad
Rejonowy informacje
zawarte w mailu wystanym
przez oskarzonego byly
oczywiécie nieprawdziwe i
mialy, w odniesieniu osoby
wykonujacej  obowigzku
funkcjonariusza

publicznego,  wydzwiek
pejoratywny. U
przecietnego odbiorcy
mogla ona wywolaé skutek
w postaci wytworzenia
negatywny obrazu osoby
Komornika K. K., co
roéwniez w spos6b




obiektywny dotarlo do
opinii  publicznej w
miejscu jego zatrudnienia
tj. siedzibie Rady (...) Izby
(...), a wiec zachowanie
oskarzonego nosilo cechy
obiektywnie oceniane
przez ogdl spoleczenstwa
jako godzace w dobra
i nieposzlakowang opinie
oraz jego cze$¢. Istota tego
przestepstwa jest przeciez
przekazanie opinii
publicznej ( czyli osobom
obcym, nie powigzanym
wiezami rodzinnymi z
pokrzywdzonym)
okre§lonych  informacji,
ktére moga  wywrzel
szczegblny skutek. Mail
zostal przeciez wyslany na
OGOLNA poczte 1. , z
ktérym mogli zapoznac sie
nie tylko komornicy, ale
takze osoby zatrudnione
do pehlienia czynnoSci
administracyjnych,
sekretarskich. Bez
watpienia  wiec  krag
tych os6b mogt powziaé
okre$long opinie o
charakterze publicznym.

Oskarzony powinien
zdawa¢ sobie sprawe,
ze powigzanie konkretnej

osoby zZ tak
sformutowanymi

zarzutami o0 ujemnym
charakterze jak
falszowanie pieczeci

komorniczej czy @ tez
podpisu na dokumentach
urzedowych w  piSmie

przeznaczonym do
ogblnego  odbioru na
forum stolecznych

komornikéw w przypadku
osoby, ktérej dzialania
stanowig rekojmie




zaufania publicznego,
moze mie¢ negatywne
skutki dla spolecznego
odbioru takiej osoby,
zwlaszcza w aspekcie jej
dzialan  publicznych i
prowadzic¢ do
zdyskredytowania jej
wiarygodno$ci w oczach
opinii publiczne;j.

W zakresie
niewspolmiernoSci
wymiaru orzeczonej przez
sad I instancji kary
grzywny nalezy zaznaczy¢,
ze cho¢ sad odwolawczy
zastosowal wobec
oskarzonego
dobrodziejstwo §rodka
probacji, na moment
wydania orzeczenia przez
sad I instancji ( przy
przyjetej kwalifikacji
prawnej ) kara nie byla
razaco nie wspohmiernie
surowa — w rozumieniu
art. 438 pkt. 4 k.p.k.

7Z uwagi na powyzsze
sad okregowy stwierdzil,
ze spoteczna szkodliwo$é
zarzucanego czynu jest
co prawda wyzsza od
znikomej, jednakze nie
jest ona znaczna. Biorac
za$ pod uwage nieznaczna
spoleczng szkodliwo$¢
czynu zarzucanego
oskarzonemu oraz réwnie
nieznaczny stopien jego
winy, a takze postawe
oskarzonego przed i po
popelieniu zarzucanego
mu czynu, sagd odwolawczy
uznal, ze kara grzywny
w wymiarze 20 stawek
dziennych przy ustaleniu
wysokoSci kazdej stawki
na 30 zlotych zastosowana




przez sad rejonowy jest
zbyt surowa w obliczu
poczynionych ustalen w
sprawie. Zdaniem sadu
IT instancji zastosowanie
dobrodziejstwa

procesowego w postaci
warunkowego umorzenia
postepowania karnego
wobec oskarzonego bedzie

wystarczajace dla
osiaggniecia celow
prewencji indywidualnej
oraz cechuja sie
adekwatnos$cia do wagi
przestepstwa

popehmionego przez

oskarzonego. Okoliczno$ci
niniejszej  sprawy, w
szczegoblnosci motywacja i
stopnia winy oskarzonego,

jego dotychczasowego
stylu zycia i niekaralnoSci
oraz incydentalnego

charakteru popelnionego
czynu w pelni uzasadniaja
zastosowanie tego $rodka
probacyjnego.

Whniosek

O zmiane wyroku poprzez

odrzucenie

prywatnoskargowego aktu
oskarzenia zloZzonego
przez K. K., jako
bezzasadny, a w
konsekwencji - 0
uniewinnienie od

zarzuconego czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny lub niezasadny.

Whniosek nie zashugiwal
na uwzglednienie bowiem
nie zaistnialy podstawy




do wydania  wyroku
uniewinniajacego ( art.
414 § 1 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k.).

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.31

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o wydatkach za pierwszg instancje

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

1.3.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Przy wyeliminowaniu stwierdzenia, iz oskarzony dzialat
»Za pomoca Srodkdéw masowego przekazu” i przyjeciu,
ze zachowanie M. S. wyczerpalo znamiona czynu z art.
212 § 1 k.k. - na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k., art. 67§ 1
k.k., warunkowo umarzono postepowanie karne wobec
oskarzonego.

Zwiezle o powodach zmiany.




W zakresie zmiany kwalifikacji prawnej czynu
zarzuconemu oskarzonemu sad odwolawczy obszernie
wypowiedzial sie w punkcie 3.1 przedmiotowego
formularzu uzasadnienia.

Gdy chodzi o powody zastosowania Srodka probacji
nalezy najpierw zaznaczy¢, ze cho¢ oskarzony nie
przyznal sie do popelnienia przestepstwa, to jednak
wyrazil skruche w zakresie odbioru spolecznego
jego czynu. Zdaniem sadu odwolawczego okoliczno$ci
popekienia tego czynu nie budza zadnych watpliwosci,
za$ wina i spoleczna szkodliwo$¢ tego czynu nie s3
znaczne, a postawa oskarzonego, ktéry dotychczas
nie byl karany =za przestepstwo umySlne, jego
wladciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
sposoéb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo
warunkowego umorzenia postepowania bedzie on
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegblnosci nie
popelni przestepstwa. Do wniosku takiego uprawnia
choéby to, ze pomimo, iz od daty wydania zaskarzonego
wyroku uplynat okres péltora roku, oskarzony nie byl
karany i nie wszedt w Zaden konflikt z prawem, a
w szczegblnosci nie naruszyl ponownie zadnych dobr
osobistych pokrzywdzonego. Swiadczy to o tym, ze
oskarzony zrozumial znaczenie swojego czynu, stad
nalezalo wobec niego wysnué¢ pozytywng prognoze
kryminologiczng na przyszlosc.

Jakkolwiek naganny by} czyn oskarzonego o tyle nalezy
zauwazy¢, ze ustawodawca przewidzial dobrodziejstwo
warunkowego umorzenia postepowania, ktére po
spelieniu okre§lonych przestanek moze zastosowaé
sad wobec sprawcow réwniez tego typu przestepstw.
Zachowanie oskarzonego bylo obiektywnie czynem
niewla$ciwym, uwlaczajgcym  dobremu imieniu
Komornika Sadowego K. K. i nie nalezy odmawiac
mu negatywnej oceny, cho¢ miejscami podawane przez
niego informacje byly wrecz absurdalne. Informacje te,
cho¢ mogly mie¢ wplyw na opinie publiczng co do
pokrzywdzonego, to jednak nic nie wskazuje na to,
by taki wydzwiek faktycznie mialy i spowodowaly dla
pokrzywdzonego negatywne skutki w sferze zawodowe;j.

Gdy za$ chodzi o wyznaczony okres proby sad
odwolawczy uznal, ze okres jednego roku bedzie
wystarczajacy dla osiggniecia celdow, jakie warunkowe
umorzenie postepowania ma wywola¢ w reakcji
na czyn oskarzonego. W ramach zobowigzania
oskarzonego do zaplaty kwoty 500 zlotych tytulem
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy




Pokrzywdzonym oraz

komornicze Km 933/20)

Pomocy Postpenitencjarnej
zdaniem sadu dla oskarzonego bedzie stanowilo
to wystarczajaca dolegliwo$§¢ z punktu widzenia
prawnokarnej reakecji na popeliony czyn. Oskarzony
nie wykazat bowiem, aby takiej kwoty nie mog}t zaplacié,
zwlaszcza wobec faktu uzyskania niemalych $rodkow
finansowych ze sprzedazy mieszkania ( vide: akta

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia




# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

Zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych
tytulem oplaty za obie instancje oraz
obciaza go wydatkami postepowania
W sprawie.

Zgodnie z art. 628 k.pk. od
skazanego w sprawach z oskarzenia
prywatnego sad zasadza na rzecz
oskarzyciela prywatnego poniesione
przez niego koszty procesu, a
na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
ustalone na podstawie art. 618,
od ktorych uiszczenia oskarzyciel
zostal zwolniony lub w razie
rozpoznania sprawy bez ich
uiszczenia. Zgodnie za$ z art. 629
k.p.k. — przepisy te stosuje sie takze
w razie warunkowego umorzenia
postepowania.

Oskarzony zostal juz obcigzony
kwotg 300 zlotych — tytulem zwrotu
wydatkow oskarzyciela prywatnego,
a wobec zmiany orzeczenia co do
meritum — zasadzono od niego jedna
oplate za obie instancje ( 100 zk na
rzecz Skarbu Panstwa)




PODPIS

SSO Beata Tymoszow

7.1.1. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w W. z dnia 7
grudnia 2021 .,

III Wydzial Karny, sygn.
akt III K 209/21

7.1.2. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
7.1.3. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

7.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




