UZ

Warszawa, dnia 7 marca 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 222/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

protokolant: Monika Zarzycka

4.przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 7 marca 2023 1.

5.sprawy M. P. (1), syna Z.i E., ur. (...)w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk

7.na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

9.z dnia 1 grudnia 2021 r. sygn. akt II K 1072/19

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

11.- orzeczonq wobec oskarzonego M. P. (1) w punkcie I kare pozbawienia wolnosci obniza do 3
(trzech) miesiecy;

12.- uchyla rozstrzygniecie z punktu III;
2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasqdza od oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zl. tytulem oplaty za obie
instancje, zas$ w pozostalej czesci zwalnia go od kosztow sqgdowych w sprawie obcigzajge nimi
Skarb Panstwa.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 222/22

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Wolominie z dnia 1
grudnia 2021 roku,
sygn. akt II K

1072/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktéow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. M.P.(1) Stan majatkowy Informacja o | k. 260
dochodach zZ
systemu E-PUAP
2.1.1.2. M.P.(1) Karany Dane o karalnos$ci z | k. 262-263
systemu KRK
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena
dowodow
1.1.5. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu




2.1.1.1 Informacja o | Informacje ze
dochodach z | wskazanego
systemu E-PUAP dokumentu nie
budza watpliwosci i
nalezy uznaé¢ je za
udowodnione
2.1.1.2 Dane o karalnoéci z | Informacje ze
systemu KRK wskazanego
dokumentu nie
budza watpliwosci i
nalezy uzna¢ je za
udowodnione
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. APELACJA # zasadny
OBRONCY

Blad w ustaleniach
faktycznych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyjetych za
podstawe orzeczenia
1 majagcy wplyw
na jego  tresc,
a polegajacy na
uznaniu, iz relacje
pokrzywdzonej

przed pracownikami
OPS,
zmienione w sposob

nastepnie

zasadniczy w trakcie
zeznan  zlozonych
w postepowaniu
przygotowawczym i
przed Sadem, moga
stanowic
wystarczajaca
podstawe  uznania
winy oskarzonego,
w  sytuacji = gdy
prawidlowa analiza
calego
dowodowego winna

materialu

skutkowaé
uniewinnieniem
oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Kontrola
instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia wykazala,
iz Sad Rejonowy
prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie w
sprawie. Ustalenia
faktyczne
poczynione na
podstawie
caloksztalttu
materialu
dowodowego
ujawnionego w toku

zostaly




rozprawy glownej,

ocenionego w
sposob
wszechstronny zZ
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy

oraz dos$wiadczenia
zyciowego, a zatem
zgodnie z regulami
art. 7 k.p.k. Sad
Rejonowy ocenit
material dowodowy

A sposob
kompleksowy,
odnoszac sie do
wszystkich

zgromadzonych i
przeprowadzonych
w toku rozprawy
dowodbéw, a na ich
podstawie wywiodt
prawidlowy wniosek
w przedmiocie winy
oskarzonego.

W  ocenie Sadu
Okregowego,
decyzja o
nieprzyznaniu
waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
pokrzywdzonej  A.
W. (1) oraz jej
rodzicow — A. W.
(2 1 Z. W. -
byla  zasadna i
prawidlowo
umotywowana.
Owszem, na etapie
postepowania
przygotowawczego
pokrzywdzona
zeznala, iz obrazenia
stwierdzone na jej
ciele byly
spowodowane przez
j€j matke, a




nie oskarzonego,
jednakze w $wietle
zeznan

pracownikow

Osérodka  Pomocy
Spolecznej oraz
nauczyciela w

przedszkolu do
ktérego uczeszczal
maloletni syn stron,
zeznania te nie
mogly zostaé uznane
za wiarygodne.
Swiadkowie E. B.,
K. P, M. F. (1) i
A. C. (1), cho¢ nie
byli bezposrednimi
Swiadkami
zdarzenia, nie mieli
przeciez  zadnego
interesu prawnego
czy tez faktycznego
A obcigzaniu
oskarzonego.
Podkreslenia w tym
kontekScie wymaga
jednak fakt, iz relacja
M. F. pochodzita
bezposrednio od
pokrzywdzonej  —
dzien po zdarzeniu,
ale zanim zlozyla

zeznania przed
organami $cigania
- za$ A C

o fakcie uzywania
przemocy wobec
pokrzywdzonej
dowiedziala sie od
syna pokrzywdzonej
i oskarzonego.
Oceniajac zeznania
tych $wiadkow,
trzeba  podkreslié
brak jakiejkolwiek
tendencyjnoSci  czy
zlo§liwosci w ich
relacjach. Chcac
zatem
zdyskwalifikowaé




ten dowdd,
nalezaloby przyjaé,
ze w toku calego
postepowania

$wiadkowie

zeznawali w  zlej
wierze, to znaczy

umy$lnie i
nieprawdziwie
oskarzali
niewinnego
czlowieka. Brakuje
jednak
jakichkolwiek
danych, ktore
czynilyby te czysto
teoretyczna teze
choéby w niewielkim
stopniu
prawdopodobng. W
ocenie Sadu
Okregowego — co
zreszta shusznie
zauwazyl Sad
Rejonowy - to
wlasnie

pokrzywdzona miata
interes procesowy w
zlozeniu  depozycji
na korzys$é
oskarzonego,
albowiem ma ona
ograniczona wladze
rodzicielska, za§ w
przypadku
ograniczenia wladzy
rodzicielskiej takze
oskarzonemu, dzieci
najprawdopodobnie;j
trafilyby do pieczy
zastepczej, o czym
najpewniej
dowiedziata sie
podczas rozmowy z
asystentem rodziny
— M. F.. Sugestie
obroncy, iz
obrazenia na ciele
pokrzywdzonej
mogly powsta¢c w




zupelnie inny sposob
—  chociazby z
powodu zaburzen
rownowagi w
zwiazku Z
uzaleznieniem - nie
znajduja  zadnego

potwierdzenia w
materiale

dowodowym, a co
wiecej na 3
okolicznos$é nie

wskazywala  sama
pokrzywdzona czy
tez inni $wiadkowie.

Natomiast odnoszac
sie zeznan A,
W. (2), znamienna
jest ich niespo6jnosé
z opisem obrazen
zawartym w
dokumentacji
medycznej
pokrzywdzonej oraz
relacja  zdarzenia
przedstawiong przez
oskarzona
asystentowi rodziny
M. F.. Swiadek
wskazala, iz nie
zadawala tak
mocnych  ciosbow,
by zrobi¢ krzywde
corce 1 uderzala
ja  wylacznie po
plecach, za$ zZ
wyzej wymienionych
dowodow  wprost
wynika, iz obrazenia
byly znacznie
rozleglejsze niz to
wskazala A. W. (2),
a dodatkowo byly
widoczne na glowie
— cho¢ $wiadek
kilkukrotnie
wskazala, iz nie
uderzala corki w
twarz — oraz nogach.




To samo  tyczy
sie zeznan Z. W,
ktéory wiedze na
temat obrazen corki
uzyskal od zony.
Nadto jego zeznania
byly  wewnetrznie
sprzeczne na co
uwage zwrocil Sad
Rejonowy.
Pierwotnie $wiadek
zeznal, iz  zZona
moéwila mu, iz
w  trakcie klotni
uderzyta
pokrzywdzona
dwukrotnie
pogrzebaczem, by
w toku dalszych
zeznan (na tym
samym terminie
rozprawy) wskazac,
iz zona nie moéwila
mu czy uderzyla
corke reka czy
pogrzebaczem.

W Swietle zasad
do$wiadczenia
zyciowego oraz
okoliczno$ci
niniejszej  sprawy,
trzeba  stwierdzi¢
ze  pokrzywdzona
oraz jej rodzice
niewatpliwie starali
sie  osiggnaé cel
jakim byla pomoc w
uniknieciu
odpowiedzialnoSci
karnej grozacej M.
P., gdyz ewentualne
ograniczenie praw
rodzicielskich
oskarzonemu
spowodowaloby
sytuacje w ktorej
zaden z rodzicéw nie
dysponowalby pelna
wladza rodzicielska




w  stosunku do
wspoOlnych  dzieci,
co w konsekwencji
moglo doprowadzié
do umieszczenia
maloletnich w pieczy
zastepczej.
Niewatpliwie w
zaistnialej sytuacji A.
W. (2) i Z. W.
wzieli strone coérki,
a ich zeznania maja
stanowic
potwierdzenie  jej
wersji,  ktorej z
podanych WYyZej
wzgleddw nie spos6b
zaakceptowac.

Prawda jest, ze
biegly w opinii w
sprawie obrazen A.
W. (1) wskazal, iz
bardziej
prawdopodobna jest
wersja, iz byly one
skutkiem  pobicia
pokrzywdzonej
przez oskarzonego,
lecz nie jest
wykluczone iz mogly
one powsta¢é w
wyniku dzialan A.
W. (2) postugujacej
sie pogrzebaczem. W
zaistnialej sytuacji
zaszla zatem
potrzeba
zweryfikowania —w
oparciu o zebrane
w sprawie dowody
osobowe, ktéora z
wersji przebiegu
zdarzenia
ostatecznie
wskazanych  przez
bieglego  chirurga
jest bardziej
prawdopodobna.
Rezultatem tej




weryfikacji — wobec
uznania relacji
oskarzonego,

pokrzywdzonej i
jej  rodzicow za
niewiarygodne -
bylo ustalenie, iz
obrazenia na ciele
pokrzywdzonej byly
spowodowane przez
oskarzonego.

w zwiazku Z

powyzZszym
bezskuteczny  jest
posrednio
podniesiony w tresci
uzasadnienia
apelacji zarzut

naruszenia art. 5
§ 2 kpk, jesli
skarzacy  wywodzi
g0 7z uznania za
wiarygodne  czeéci
dowodow, przy
jednoczesnym
zanegowaniu przez
Sad pozostalych.
Jest to bowiem
kwestia wiazaca
sie  wylacznie z
prawidlowoscia
oceny materialu
dowodowego, a jej
podwazanie nastapic¢
moze tylko poprzez
zarzucanie  obrazy
art. 7 k.p.k.
W  sprawie  tej
nie pojawily sie
jakiekolwiek
niedajace sie usunaé
watpliwosci, ktore

nalezaloby

tlumaczy¢ na
korzys¢ M. P,
albowiem stan

faktyczny zostat
ustalony w oparciu o
material dowodowy,




ktoéry zostal poddany
swobodnej  ocenie
dowoddow, a takze
zasady  logiki i

do$wiadczenia

zyciowego. Tym
samym nie bylo
podstaw do
zastosowania ~ ww.
instytucji, gdyz

regula z art. 5 §
2 k.p.k. nie moze
by¢ wykorzystywana
do uproszczonego

traktowania
wszelkich
watpliwosci
zachodzacych w
procesie. Nalezy
przypomnie¢, ze
zasada tlumaczenia
watpliwosci na
korzy$¢é oskarzonego
nie polega
bynajmniej na
obowigzku
automatycznego
wyboru
najkorzystniejszej

wersji wynikajacej z
wyjasnien i zeznan
o niejednakowej
treéci. Nie  jest
wiec sprzeczny z ta
zasada wybor wersji
mniej  korzystnej,
oczywiscie
znajdujacej oparcie
w dowodach, jezeli
W  przeciwienstwie
do korzystniejszej,
wlaénie one pasuja
do obrazu zdarzenia
jako  logiczne i
zgodne zZ
do$wiadczeniem
Zyciowym.




Whniosek

Zmiana

zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
popelnienia
zarzucanego

czynu.

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Wobec

nieuwzglednienia

zarzutu apelacji,

wniosek nie

zastugiwal na

uwzglednienie.

3.2. APELACJA # zasadny
OSKARZONEGO

# czeSciowo zasadny

Wystapienie .
bezwzglednej # niezasadny
przestanki
odwolawczej z art.
439 kpk oraz
razace  naruszenie
przepisow
postepowania, a
mianowicieart.17§1
pkt1i11k.pk.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W ocenie
Okregowego,

Sad
Sad




pierwszej instancji
przeprowadzil
przewod sadowy
zgodnie z wymogami
procedury karnej i
nie dopuscil sie
zadnych
podlegajacych
uwzglednieniu zZ
urzedu  uchybien,
ktére skutkowalyby
koniecznoScia
uchylenia
zaskarzonego
wyroku niezaleznie
od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutbw, stosownie
do wymogoéw art.
439 k.p.k. lub art.
440 k.p.k. Skarzacy
w uzasadnieniu
apelacji nie
sprecyzowal, ktoéra
Z bezwzglednych
przyczyn
odwolawczych
okreslonych w
katalogu art. 439
§ 1 k.p.k. mialaby
wystepowac w
niniejszym
postepowaniu, lecz
analizujac tresé
zarzutu w ktérym
oskarzony podni6st
m.in. naruszenie art.
17 § 1 pkt
11 k.pk., nalezy
domniemywa¢ iz
chodzilo o
przestanke =z art.
439 § 1 pkt 9
k.p.k. Zarzut ten
nie zasluguje jednak
na uwzglednienie.
Jak powszechnie
przyjmuje sie w
orzecznictwie, ,inng




okoliczno$cia
wylaczajaca Sciganie
W rozumieniu art.
17 § 1 pkt 11
kpk. sa tylko
przeszkody prawne
spoza katalogu
zamieszczonego w
art. 17 § 1 pkt 1-10
k.p.k., wynikajace z
ustawy albo umoéw
miedzynarodowych
takie, jak abolicja,
konsumpcja skargi
publicznej, list
zelazny, czy tez
ograniczenia
wynikajace z zakresu
przekazania osoby
przekazanej w
wykonaniu
Europejskiego
Nakazu
Aresztowania” (zob.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
30 stycznia 2019
roku, sygn. akt
A% KK 7/19).
Sad Apelacyjny
w Katowicach, w
postanowieniu z
dnia 15 lipca 2009
roku, sygn. akt II
AKz 417/09, dodal
przy tym, ze ,przez
inna okoliczno$é
wylaczajaca Sciganie
W ujeciu art. 17
§ 1 pkt 11
k.p.k. rozumie sie
przeszkody natury
prawnej, wynikajace
z norm Kodeksu
postepowania
karnego albo z
przepisow  innych
ustaw lub umow
miedzynarodowych.
Natomiast w




rozpoznawanej
sprawie zadna z

wyzej wymienionych
okoliczno$ci nie
wystepuje.

Odnoszac sie
natomiast do

zarzutu naruszenia
przepisu art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k., ktory
nalezy odczytaé jako
kwestionowanie
winy w zakresie
zarzuconego
oskarzonemu czynu,
trzeba stwierdzi¢, ze
stanowisko
skarzacego
sprowadza sie w
istocie rzeczy do
bezzasadnej
polemiki zZ
przeprowadzona
przez Sad pierwszej
instancji ocena
dowodow i
wyprowadzonymi na
j€ej podstawie
ustaleniami
faktycznymi, przy
czym trzeba
podkreslié, iz jest to
polemika oparta na

wybiérezym
podejéciu do
ujawnionych
okoliczno$ci sprawy
i rozpatrywaniu
poszczegblnych

faktéw w oderwaniu
od pozostalych oraz
niemajacej oparcia
w wykladni
obowiazujacych

przepisow. Nalezy
bowiem podkreslic,
ze fakt popehienia
przestepstwa przez
oskarzonego na




szkode  A. W.
znajduje oparcie
przede wszystkim w
zeznaniach
pracownikéw
Osrodka  Pomocy
Spolecznej w M., tj.
E. B, K. P. i M.
F. (1), nauczyciela
w  przedszkolu do
ktérego  uczeszcza
syn oskarzonego, tj.
A. C. (1) oraz
dowodu =z opinii
lekarskiej bieglego
lekarza  sadowego
z zakresu chirurgii
M. R.. Natomiast
wiarygodno$c
wyjasnien
oskarzonego  oraz
zeznan  zlozonych
przez pokrzywdzona
i je rodzicow
zostala  skutecznie
podwazona, gdyz
przedstawiona przez
nich  relacja ze
zdarzenia jest
sprzeczna w zakresie
jego przebiegu
zarOwno
wewnetrznie,  jak
i z  zeznaniami
wyzej wymienionych
Swiadkow, ktoérych
relacje byly zgodnie
ze soba i ktorym sad
meriti dal wiare. Sad
Rejonowy  trafnie
bowiem ustalil, iz
pokrzywdzona oraz
jej rodzice mieli
interes  procesowy
w skladaniu zeznan
odciazajacych
oskarzonego,
albowiem A. W.
miala ograniczona
wladze rodzicielska,




a w przypadku
ograniczenia wladzy
rodzicielskiej

M. P,

dzieci mogly zostaé

réwniez

im odebrane i
umieszczone

pieczy zastepczej.

w

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego
popehienia

od

zarzucanego
czynu.

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec

nieuwzglednienia

apelacji,
nie

zarzutow
wniosek
zashugiwal
uwzglednienie.

na

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Razaca
niewspotmiernosé
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci oraz
obcigzenie
oskarzonego




kosztami sgdowymi
w pelnej wysokoéci.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad Okregowy
zlagodzit
wymierzona
oskarzonemu kare
do 3  miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, jako ze
wysokos§é
wymierzonej przez
Sad Rejonowy kary
6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci jawila sie
jako  nadmiernie,
niewspoOlmiernie
surowa w $wietle
Wymogow
przewidzianych w
art. 53 k.k.,
zwlaszcza majac
fakt, iz
pokrzywdzona nie
zywita  zalu do
oskarzonego, a
dodatkowo
kilkukrotnie
skladala pisma
procesowe w ktorych
podnosita iz
schcialaby  cofnaé

wniosek o $ciganie”,
co oznacza iz nie
byla zainteresowana
ukaraniem sprawcy
z ktéorym notabene
wcigz zamieszkuje.
W  ocenie Sadu
odwolawczego
obecnie
uksztaltowany
wymiar kary bedzie
adekwatny do




stopienia
zawinienia,
spolecznej
szkodliwoéci czynu
i uwzgledni cele w
zakresie prewencji
ogoblnej i szczegblne;.
Brak jest
jednoczeénie
przestanek by uznac,
ze obecnie
uksztaltowana kara
jest zbyt surowa.
Tylko kara
bezwzglednego
pozbawienia
wolnoSci bedzie w
stanie  skutecznie
oddzialywaé na
oskarzonego,
uzmystowi mu
naganno$é i
nieoplacalno$é
stosowania
przemocy -
zwlaszcza ze byt
juz  karany @ za
przestepstwo
podobne
zabezpieczy
pokrzywdzong przed
ponownymi
zamachami do czasu

1
o

zakonczenia
resocjalizacyjnego
procesu
stosowanego wobec
sprawcy w izolacji
wieziennej.

Zmiany wymagalo
roéwniez
rozstrzygniecie
dotyczace kosztow
sgdowych w1
instancji, albowiem
Sad Rejonowy
obciazyt nimi w
calosci oskarzonego,
1. \ kwocie




719,92 zl. Zdaniem
Sadu Okregowego
decyzja ta byla

nieprawidlowa i
razaco
niesprawiedliwa,
albowiem jak wynika
z dokumentacji i
o$wiadczen

oskarzonego, jego
sytuacja majatkowa
jest trudna i z
tego tez powodu
oskarzonemu
wyznaczono obronce
z urzedu na
podstawie art. 78
§ 1 kpk. Skoro
M. P. nie byt
w stanie ustanowié
sobie obroncy bez
nadmiernego
uszczerbku
finansowego dla
siebie lub  oséb
pozostajacych  na
jego utrzymaniu, to
trudno oczekiwac by
byl w stanie ponie$é
koszty sadowe w
pelnej wysokoéci.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wina oskarzonego.




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wskazac nalezy,
ze sad meriti
prawidlowo doszedt
do wniosku, ze
oskarzony M. P.
(1) dopusécil sie
popehnienia

zarzucanego mu
przestepstwa.  Sad
Rejonowy wzial pod
uwage wszystkie

nasuwajace sie
wnioski, jakie
plynely zZ
prawidlowo
przeprowadzonego
w sprawie
postepowania

dowodowego, ktore
s3 istotne z punktu

widzenia oceny
strony podmiotowej
zarzucanego

oskarzonemu czynu
i rodzaju winy
jaka mozna mu
przypisac.

Nadto nalezy
stwierdzi¢, ze Sad
Rejonowy nie
dopuscil sie zadnych

uchybien  okreslo-
nych w art. 439
§ 1 kpk i
art. 440 kpk,
ktorych wystgpienie
obligowaloby  sad

odwolawczy do
uchylenia za-
skarzonego wyroku
niezaleznie od granic
zaskarzenia,
podniesionych

zarzutbw, a takze




wplywu uchybienia
na tre$¢ orzeczenia.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

- zlagodzenie

orzeczonej kary

pozbawienia

wolnoéci do 3

miesiecy;

- uchylenie

rozstrzygniecia

dotyczacego

obcigzenia

oskarzonego

kosztami sadowymi
w I instancji

Zwiezle o powodach
zmiany

Uwzgledniajac
wszystkie
okoliczno$ci
dotyczace
oskarzonego, w tym
majgc na uwadze
jego karalno$c¢ (takze
za przestepstwo z
uzyciem przemocy),
jego dotychczasowe

zachowanie od
momentu
popelhienia  czynu

oraz fakt iz pojednat
sie z pokrzywdzong,
nalezalo wuznaé, ze

kara 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci jest




adekwatna do
stopnia zawinienia
oskarzonego i
stopnia  spolecznej
szkodliwoéci  jego
czynu.

Z  kolei majac
na uwadze stan

majatkowy
oskarzonego,
osiagane przez niego
dochody oraz
obcigzenia

finansowe, nalezalo
uznaé iz zasadzenie
od oskarzonego
kosztéow  sadowych
w pelnej wysokoSci
byloby dla niego
nadmiernym
obcigzeniem
finansowym,
ktorego nie bylby
w stanie ponie$é
bez uszczerbku dla
siebie i 0s6b
pozostajacych  na
jego utrzymaniu.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

uwagi na
zlagodzenie
wymierzonej
oskarzonemu Kkary,
Sad Okregowy na
podstawie art. 10 w
zw. z art. 2 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 I. 0
optatach w sprawach
karnych wymierzyt
oskarzonemu oplate
w wysokosci 60 zt za
obie instancje;

- Z

- na podstawie art.
624 § 1 k.p.k. Sad
Okregowy, majac na
uwadze konieczno$é

odbycia przez
oskarzonego  kary
pozbawienia

wolnoSci oraz jego
sytuacje materialna,
zwolnit M. P. od
ponoszenia kosztow
sadowych A
pozostalej
w obu instancjach,
obcigzajac nimi
Skarb Paristwa,
uznajagc iz ich
uiszczenie  bedzie
dla podsadnego
nadmiernym

obcigzeniem

finansowym.

czesci

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




