Warszawa, dnia 5 sierpnia 2022 .

Sygn. akt VI Ka 77/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
4. Przewodniczqcy: SSO Michal Bukiewicz

6.protokolant: protokolant sqdowy — stazysta Weronika Zych
7.przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

8.po rozpoznaniu dnia 5 sierpnia 2022 r.

g.sprawy T. O. syna R. i L., ur. (...) w D.

10.0skarzonego o przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. art. 11 § 2 kk, art. 207
§ 1 kk, art. 35 ust. 1 a Ustawy o ochronie zwierzqt

11.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
12.0d wyroku Sqadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
13.z dnia 24 wrzesnia 2021 r. sygn. akt II K 179/18

1. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

a) w punkcie III za podstawe skazania przyjmuje art. 35 ust. 1a Ustawy o ochronie zwierzqt z dnia
21.08.1997 roku, zas$ za podstawe wymiaru kary art. 35 ust. 1a w zw. z art. 35 ust. 1 Ustawy o
ochronie zwierzqt z dnia 21.08.1997 roku,

b) w punkecie IV wymierzonqg kare laczng tagodzi do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,
2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasqdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych M. (...) kwoty po 840
zlotych tytulem zwrotu kosztéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego od oplaty i ponoszenia pozostalych kosztéow sagdowych za postepowanie
odwolawcze, przejmujqc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 77/22




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Nowym Dworze

Mazowieckim z dnia
24 wrze$nia 2021
roku, sygn. akt II K

179/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. —  blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
mogt on  miet
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. T. O. Sytuacja majatkowa | Informacjae - (...) k. 1064
oskarzonego

2.1.1.2. T. O. Niekaralnos$é Aktualna karta | k. 1065
oskarzonego karna

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1.

Informacja e - (...)

Zalaczony dokument
urzedowy zostal
sporzadzony w
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
Stanowi dowdd
tego, co zostalo
w nim urzedowo
poéwiadczone.
Strony
kwestionowaly
autentycznosci
dokumentu.

nie

2.1.1.2.

Aktualna karta

karna

Zalaczony dokument
urzedowy zostal
sporzadzony A
przepisanej prawem
formie przez organ
do tego uprawniony.
Stanowi dowdd
tego, co zostalo
w nim urzedowo
poéwiadczone.
Strony
kwestionowaly
autentyczno$ci
dokumentu.

nie

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

ktore
za




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepiséw | # zasadny
postepowania,
majaca  wplyw na # czeSciowo zasadny
tre§¢  wyroku, a

mianowicie art. 2 § 1
pkt 1 k.p.k. oraz art.
4 k.p.k. w zw. z art.
58 112 kp.k. oraz
art. 7 kp.k. wzw. z
art. 410 k.p.k. i art.
424 k.p.k., poprzez
wydanie orzeczenia
skazujacego
naruszenie
podstawowych
zasad procesowych
okreslajacych regule
dowodzenia winy i
zastapienie ich przez
domniemanie winy
oskarzonego
bardzo dowolna,
sprzeczna z logika i
zasadami
do$wiadczenia

oraz

oraz

zyciowego oceng
dowodbéw  poprzez
przekroczenie granic
swobodnej
dowoddéw

niedostrzezenie przy

wyrokowaniu

oceny
oraz

# niezasadny




caloksztaltu
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej,
skutkujace
szeregiem
nieprawidlowych
ocen, co przejawia
sie w szczego6lnoSci
W uznaniu za
wiarygodne zeznan
pokrzywdzonych i
czesci swiadkow,
przy jednoczesnym
nieuwzglednieniu
przy ustalaniu stanu
faktycznego zeznan
pozostalych
Swiadkow oraz
uznaniu wyja$nien
oskarzonego za
niewiarygodne.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Przeprowadzona
przez Sad Okregowy
kontrola instancyjna
zaskarzonego
orzeczenia pozwala
na stwierdzenie,
ze Sad Rejonowy
dopuscit  sie
naruszenia

nie

wskazanych  przez

obronce
oskarzonego
przepisow
postepowania.

w pierwszej
kolejnoéci stwierdzi¢
nalezy, zZe
przekonanie  sadu

o wiarygodnoS$ci




jednych  dowodoéw
i niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong
przepisu art. 7
kp.k, jesli jest
poprzedzone

ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu

okoliczno$ci sprawy,

stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych

zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,  jest
zgodne ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, a nadto
zostalo
WyczZerpujaco i
logicznie
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (por. np.:
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
12 lipca 2006 r.,
II KK 12/06, LEX
nr 193084; wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2004
r., sygn. WK 26/03,
OSNwSK 2004, nr 1,
poz. 53). W ocenie
Sadu Okregowego,
warunek ten zostal
w  przedmiotowej
sprawie spekiony.
To, ze apelujacy
nie akceptuje oceny
zebranego materialu
dowodowego i
poczynionych w
wyniku tej oceny
ustalen faktycznych,




a w Srodku
odwolawczym

prezentuje wlasne
oceny i krytyke ocen
dokonanych przez
sad I instancji,
nie upowaznia do

automatycznego
uznania, 7e
zaskarzone
orzeczenie jest
wadliwe.

W  ocenie Sadu
Okregowego, sad
I instancji trafnie
ocenil zgromadzony
w  przedmiotowej
sprawie material
dowodowy. Zgodzié¢
nalezy sie przede
wszystkim z Sadem

Rejonowym, ze
zeznania
pokrzywdzonych M.
(.) sq
konsekwentne,
logiczne oraz
wewnetrznie i

zewnetrznie spojne.
Bioragc pod uwage
bardzo dlugi,
kilkunastoletni
czasokres, w ktorym
oskarzony
dopuszczal sie
zachowan
realizujacych
znamiona
zarzucanych mu
czynow
zabronionych,  za
catkowicie
uzasadnione uznaé
nalezy, zZe
pokrzywdzone nie
pamietaja dokladnie
wszystkich
szczegblow
opisywanych




wydarzen, a takze,
iz nie zawsze byly
w stanie precyzyjnie
umiejscowic
poszczegblnych
sytuacji na  osi
czasu. Nie moze
to zatem $wiadczyé
o niewiarygodnoSci
ich depozycji, co
sugeruje skarzacy,

zwlaszcza zZe
depozycje te
znajduja pelne
potwierdzenie w
pozostalym
materiale
dowodowym
zgromadzonym  w
przedmiotowej
sprawie. W
szczegoblnosci

wskazaé nalezy tu na
zeznania  sgsiadow
rodziny .) -
J. O, L O,
. M, E L
(1), E. B. i E.
T, zeznania
wspoélpracownikéw
M. D. S, A D,
A W. (1), M. S. i
A. W. (2), zeznania
funkcjonariuszy
policji P. S. i P.
K., a takze na
nieosobowy materiat
dowodowy w postaci
dokumentacji
medycznej M. O..
Wyzej wymienione
dowody nakreSlaja
niebudzacy
watpliwoéci  obraz
inkryminowanych
zdarzen, ktéory w
sposbéb
jednoznaczny
umozliwia
przepisanie T. O.




realizacji znamion
zarzucanych mu
czynow.

Zdaniem sadu II

instancji,
prawidlowo Sad
Rejonowy uznal

zeznania H. S., B.
H., E. L (2), P.
H. i A H. za
niemajace znaczenia
przy ustalaniu stanu
faktycznego
niniejszej  sprawy,
co w nalezyty i
wyczerpujacy
sposob
uargumentowal w
treSci uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. Przede
wszystkim wskazaé
nalezy, ze  ww.
$wiadkowie nie
maja bezposredniej
wiedzy na temat
codziennego zycia
oskarzonego i
pokrzywdzonych.
Nawet  jesli w
ich obecnoSci T.
O. nie dopuszczal
sie wobec M. i
O. O. przestepczych
zachowan, to nie

moze to
automatycznie
oznaczaé, ze

zachowania  takie
nie mialy miejsca.
Oczywistym i
zgodnym ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego jest, ze
wieksza wiedze na
temat codziennego
funkcjonowania

rodziny (...) mieé




beda sasiedzi oraz
wspolpracownicy
pokrzywdzonej,
anizeli rodzina
oskarzonego,
znajaca realia
przedmiotowe;j
sprawy glownie z
jego relacji oraz
z okazjonalnych
wizyt. Zauwazyt
nalezy jednoczes$nie,
ze nawet rodzina
T. O., pomimo
posiadania interesu
W zeznawaniu na
jego korzysé,
wskazywala w
swoich depozycjach
na trudne,
awanturnicze
usposobienie
oskarzonego  oraz
na jego sklonnosé
do naduzywania
alkoholu.  Trafnie
rowniez  sad I

instancji uznatl
zeznania
wspoélpracownikéw
podsadnego za malo
istotne przy
ustalaniu stanu

faktycznego sprawy.
Stwierdzi¢  trzeba,
ze o ile depozycje
znajomych z pracy
M. o, ktorzy
bezposrednio
obserwowa¢ mogli
skutki przestepczych
zachowan
oskarzonego w
postaci obrazen
ciala oraz ogo6lnego
stanu psychicznego
pokrzywdzonej,
istotnie stanowia
relewantny materiat
dowodowy, tak




zeznania

wspoélpracownikéw
T. o, ktorzy
wskazali jedynie, ze
podsadny

przychodzil do pracy
trzezwy oraz cieszyt
sie dobra opinig
W swoim miejscu
pracy, istotnie nie

maja zadnego
znaczenia przy
ustalaniu, jakich

czynéow dopuszczal
sie w domu.

W  ocenie Sadu

Okregowego,
obronca
oskarzonego,
zarzucajac w apelacji
sagdowi I instancji
stronniczo$é i
wybidrczosé,  sam
prezentuje we

wniesionym $rodku
zaskarzenia  swoja
wlasng, goloslowna,
nieprzystajaca  do
realibw  niniejszej

sprawy ocene
materiatu
dowodowego,
selektywnie i

wybidérezo odnoszac
sie  wylacznie do
tej cze$ci materialy,
ktéra w swej treSci
korelowa¢ bedzie ze
stawianymi  przez
niego  tezami
catkowicie pomijajac
jednoczes$nie
pozostale  dowody
potwierdzajace
stawiane zarzuty.

W  odniesieniu do
zarzutu naruszenia
przez sad I instancji




art. 5 § 2 kpk
stwierdzi¢  nalezy
przede wszystkim, ze
jak zasadnie podnosi
sie w orzecznictwie,
"zarzut naruszenia
art. 5 8 2
k.p.k. moze byt
uznany za skuteczny
tylko wobwcezas, gdy
zostanie wykazane,
ze orzekajacy sad
rzeczywisécie powziat
niedajace sie usungé
watpliwo$ci, jednak
nie rozstrzygnat
ich na  korzysé
oskarzonego.  Dla
zasadnoSci tego
zarzutu nie
wystarczy
zaprezentowanie
przez strone
wlasnych
watpliwoéci co do
zgromadzonego
materialu
dowodowego i
wymowy
poszczegblnych
dowodow. Jezeli
poczynione
ustalenia faktyczne
uzaleznione sg od
obdarzenia  wiara
tej, czy innej
grupy dowodéw,
nie  wchodzi w
rachube naruszenie
reguly in dubio
pro reo" (Wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia
23 grudnia 2021
roku, sygn. akt
II AKa 186/21).
Jak juz zostalo
wcezedniej wskazane,
Sad Rejonowy
zgromadzil w




przedmiotowe;j

sprawie kompletny
material dowodowy,
ktory nastepnie
ocenit w sposéb
prawidlowy, zgodny
z dyrektywami
wynikajacymi z art.
7 kpp.k. W efekcie
nakresSlony
jasny, jednoznaczny
faktyczny
niniejszej  sprawy,
z ktorego dobitnie
wynika, ze T. O.
istotnie zrealizowat

zostal

stan

znamiona
zarzucanych mu
CZynow
zabronionych.
Wobec powyzszego,
zdaniem Sadu
Okregowego, sad I
instancji shusznie nie
dopatrzyt
niniejszej
niedajacych sie
usungé¢ watpliwosci,
ktére nalezaloby
rozstrzygnaé na
korzy$¢ podsadnego.
Watpliwosci  takich
nie przede

sie w
sprawie

mogt
wszystkim sam w

sobie spowodowaé
fakt, ze przyjeta
przez oskarzonego

linia obrony bylo
nieprzyznanie sie do
popelnienia
zarzucanych mu

czynow.

Wniosek

Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie sprawy

# zasadny

# czeSciowo zasadny




sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
obroncy

oskarzonego uznaé

nalezalo za

niezasadny.

Lp. Zarzut

3.2. Obraza przepisow | # zasadny

postepowania, tj.:

- art. 167 k.p.k. wzw.
z art. 192 § 2 kp.k.
poprzez zaniechanie
wezwania bieglego

psychologa na
wszystkie
przestuchania M.
(.., pomimo
zaistnienia

przestanek z art. 192
§2k.p.k,;

- art. 167 kpk w
z art. 192 §
2 kpk w zw. z
art. 193 § 1 kp.k
iart. 9 § 1 kpk.
poprzez zaniechanie

ZW.

dopuszczenia opinii
psychologicznej
badz psychiatrycznej
dotyczacej  zeznan
M. (...);

- art. 167 k.p.k. w zw.
zart.9§11i4kpk

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oraz art. 9 k.p.k,
poprzez zaniechanie
zwrdcenia sie przez
Sad Rejonowy do
wlasciwych
instytucji
medycznych celem
zgromadzenia
dokumentacji
Swiadczacej o fakcie
leczenia sie
psychologicznego
badz
psychiatrycznego
przezM. 0.10.0,;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie sadu
II instancji, Sad
Rejonowy nie

dopuscil sie obrazy
wskazanych  przez
skarzacego
przepisow
postepowania.

Wskaza¢ trzeba w
pierwszej kolejnoSci,
ze, jak powszechnie
podnosi  sie w
orzecznictwie,

"stosowanie art. 192
§ 2 k.p.k. wymaga
uprawdopodobnienia
watpliwoéci co do
stanow wskazanych
w tym przepisie,

czyli powstania
rozsadnych w
Swietle
do$wiadczenia

zyciowego i wskazan
wiedzy watpliwosci,
czy stan psychiczny




$wiadka lub stan

jego rozwoju
umyslowego  albo
ograniczone
zdolnosci
postrzegania badz
odtwarzania nie
rzutuja ujemnie

na trescé jego
zeznan." (Wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
9 lipca 2019 roku,
sygn. akt II AKa
29/19). W przepisie
art. 192 § 2 kp.k
nie chodzi zatem
o kazde zaburzenie
psychiczne, ajedynie
0] takie, ktore
podawa¢ moze w
uzasadniong
watpliwosc
wiarygodno$é
skladanych  przez
Swiadka depozycji.
Zwrobci¢ nalezy tu
przede  wszystkim
uwage, ze zly
stan psychiczny
pokrzywdzonych,
ktorego efektem byto
podjecie przez nie
leczenia
psychiatrycznego
badz
psychologicznego,
spowodowany byl
ciezka sytuacja w
domu rodzinnym.
Depresja,  traumy
i inne zaburzenia
natury psychicznej
M. i O. O. stanowily
zatem gléwnie efekt

postepowania
oskarzonego.
Zdaniem sadu II
instancji, tego

rodzaju zaburzenia




psychiczne nie
rzutuja ujemnie na
zdolnoé¢
postrzegania i
odtwarzania
spostrzezen  przez
Swiadkow. Sam fakt
leczenia
psychiatrycznego
nie sprawia, ze
zdolno$¢ umystowe
pokrzywdzonych
automatycznie
podana moze zostaé
A watpliwo$c,
zwlaszcza ze, jak
juz wskazano w
podpunkcie 3.1.
niniejszego
uzasadnienia,
zeznania M. i O.
O. sa rzeczowe |,
spoOjne, logiczne,
konsekwentne oraz
znajduja oparcie w
pozostalym
materiale
dowodowym
zgromadzonym w
sprawie.
Podnoszony przez
skarzacego  zarzut
uznac nalezalo
zatem za oderwany
od okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy, bowiem
nie uwzgledniat
on rzeczywistych
przyczyn  leczenia
pokrzywdzonych.
Podkreslenia
wymaga  ponadto,
ze 'przepis art.
192 § 2 kpk
nie ma charakteru
obligatoryjnego. Nie
wynika z  niego
obowiazek
powolania bieglego




lekarza lub bieglego

psychologa do
udzialu w czynnosci
przestuchania, a
tylko mozliwo$é
zarzadzenia
przestuchania
$wiadka z udzialem
wymienionych
biegl{#lostanowienie

Sadu Najwyzszego z
dnia 5 lutego 2021
roku, sygn. akt IT KK

394/20).

Za niezasadny uznaé
nalezy rowniez
zarzut  zaniechania
zwrbcenia sie przez
sad I instancji do
wlasciwych
instytucji
medycznych celem
zgromadzenia
dokumentacji
dotyczacej leczenia
psychiatrycznego i
psychologicznego
pokrzywdzonych.
Sad Okregowy w
pelni podziela
stanowisko Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie,
wyrazone w wyroku
z dnia 27 wrze$nia
2021 roku, w
sprawie sygn. akt II
AKa 365/19, zgodnie
z ktérym "zarzut
naruszenia art. 167
k.p.k. polegajacy na
nieprzeprowadzeniu
dowodéw z urzedu
przez sad zawsze
jawi sie jako

zmierzajacy do
niedopuszczalnego
przerzucenia na

sad I instancji




odpowiedzialnos$ci

za bierng postawe

podczas
Jezeli

strony
procesu".
zgromadzenie
przedmiotowej
dokumentacji
medycznej bylo
zdaniem
apelujacego
niezbedne
wyjadnienia
istotnych
okoliczno$ci sprawy,

dla

winien on byl w
odpowiednim czasie
zglasza¢  wladciwe

wnioski dowodowe.

Whiosek

Uchylenie # zasadny
zaskarzonego

orzeczenia i | # czeSciowo zasadny

przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
obroncy

oskarzonego uznaé

nalezalo za

niezasadny.

Lp. Zarzut

3.3. Obraza przepiséw | # zasadny

postepowania,  tj.
art. 171 § 1 kp.k. w




zw. z art. 172 k.p.k.
w zw. z art. 370 §
1 k.p.k. oraz art. 371
§ 1 k.p.k. poprzez
przerwanie
przewodniczacego
na rozprawie w dniu
26 czerwca 2018
roku zeznan $wiadka
H. S., a nastepnie
tak samo E. L. (2),
celem umozliwienia
pokrzywdzonej O.
0. zlozenia
uzupekhiajgcych
zeznan, w obecnosci

przez

swiadkow, bez
dopuszczenia
konfrontacji
Swiadkow, nie
umozliwiajac
obroncy zadania
pytan O. O., a
nastepnie dalsze

przestuchiwanie H.
S.oraz E. L. (2).

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Zdaniem Sadu
Okregowego, sad I
instancji,
przerywajac

zeznania H. S. oraz
E. L. (2) w celu

uzupekiajacego
przestuchania
pokrzywdzonej  O.
O., a nastepnie
kontynuujac

przestuchiwanie H.
S. oraz E. L.
(2), istotnie postapil
niezgodnie zZ
metodyka czynno$ci




podejmowanych
przez sad podczas
przeshuchiwania
Swiadkow. Tego
rodzaju
postepowanie Sadu
Rejonowego nie
moze zosta¢ uznane
za catkowicie
prawidlowy sposob
przeprowadzania
czynno$ci
dowodowych.
Zdaniem jednakze
sagdu II instancji,
powyzsze uchybienie
nie mialo wplywu
na tre$¢ wydanego
orzeczenia, co jest
niezbednym
warunkiem uznania
zarzutu obrazy
przepisow
postepowania z art.
438 pkt 2 k.p.k
za zasadny. Jak
podnosi  sie w
orzecznictwie, "przy
zarzutach  obrazy
prawa procesowego
konieczne jest
rownoczesne, nie
tylko wykazanie,
ze doszlo do
obrazy okre$lonego
przepisu  kodeksu
postepowania
karnego, ale
powinno  réwniez
zostaé  wykazane,
Ze Owe naruszenie
moglo, czyli w
istocie mialo wplyw
na tre$¢ wydanego
wyroku." (wyrok
Sadu Apelacyjnego
z dnia 17 wrze$nia
2021 roku, sygn.
akt II AKa 292/20).
Skarzacy natomiast,




zarzucajac

naruszenie
wskazanych
przepisow
postepowania, w
zaden sposéb nie
wykazal, jaki wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku owe
naruszenie mialoby
mied. Osoby
przestuchiwane
mialy pelna
mozliwo§é
dokonczenia
zeznania. Nadto
0. 0. byta
przestuchiwana

uzupehliajagco  na
kolejnych terminach
i  obronca
i korzystal Z

mial

mozliwoS$ci
zadawania pytan

$wiadkowi.

Whniosek

Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzut apelujacego
uzna¢ nalezalo za

zasadny jedynie
w  czeSci, bowiem
naruszenie przez




Sad
przepisow
postepowania,
pomimo ze istotnie
mialo miejsce, to

Rejonowy

nie mialo jednak
zadnego wplywu na
tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Wobec tego,

wniosek skarzacego

o uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i

przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania jawi sie
jako niezasadny.

Lp.

Zarzut

3.4.

Obraza
postepowania,  tj.
art. 167 k.p.k. w zw.
z art. 9 § 1 kp.k.
poprzez:

przepisow

- zaniechanie
przeprowadzenia z
dowodu
niezbednego do
wyjas$nienia
okoliczno$ci sprawy
w postaci
bytego partnera O.
0,

urzedu

zeznan

- zaniechanie
przeprowadzenia z
urzedu
niezbednego do
wyjadnienia

okoliczno$ci sprawy,
w postaci zwr6cenia

dowodu

sie do Gminnej
Komisji
Przeciwdzialania

Alkoholizmowi.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Jak juz wskazywano
w podpunkcie 3.2.
niniejszego
uzasadnienia, zarzut
nieprzeprowadzenia
przez sad
okreslonych
dowodéw z urzedu
Sad Okregowy
traktuje jako
niedopuszczalng
probe przerzucenia
na sad I instancji
odpowiedzialnos$ci
za bierng postawe
strony podczas
procesu. Analiza
akt przedmiotowej
sprawy  prowadzi
do wniosku, ze
przeprowadzenie
dowodow
wskazanych  przez
skarzacego byloby
niecelowe 1 nie
przyczyniloby sie w
zaden spos6b do
wyjasnienia
istotnych
okoliczno$ci
przedmiotowe;j
sprawy. Jezeli w
ocenie apelujgcego
przeprowadzenie
ww. dowodéw bylo
istotne dla
rzetelnego
wyjasnienia
caloksztattu
okoliczno$ci
niniejszej  sprawy,
mogt on skladaé




wlasciwe  wnioski
dowodowe w
odpowiednim

czasie.

Whniosek

Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie sprawy
sgdowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
obroncy

oskarzonego uznaé

nalezalo za

niezasadny.

Lp. Zarzut

3.5. Blad w ustaleniach | # zasadny

faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyrokowania,
mogacy miec istotny
wplyw na  tres§é
wyroku, polegajacy
na bezzasadnym
i bezkrytycznym
przyjeciu, ze
przebieg zdarzen
opisany przez
pokrzywdzone jest
zgodny zZ
rzeczywistym
przebiegiem  tych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zdarzen. Pela tresé
zarzutu opisana w
aktach sprawy na k.
1010 - k. 1013.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie
Okregowego,
ustalenia faktyczne

Sadu

poczynione  przez
sad I instancji sa
prawidlowe i
budza watpliwosci.

nie

Zauwazy¢ nalezy, ze
"blad w ustaleniach
faktycznych
facti) przyjetych za
podstawe orzeczenia
to blad, ktory
wynika badZz to
zZ niepelosci
postepowania
dowodowego  (tzw.
blad "braku"), badz
tez z przekroczenia
granic  swobodnej
oceny dowodow
(blad "dowolnoéci").
Moze on wiec byc
wynikiem

(error

nieznajomosci
okreslonych
dowodow lub
nieprzestrzegania
dyrektyw
obowigzujacych przy
ocenie dowodow
(art. 7)" (Wyrok
Sadu Okregowego
w  Bydgoszczy =z
dnia 2 paZdziernika
2013 roku, sygn.
akt IV Ka 713/13).




W niniejszej sprawie
brak jest podstaw
do
ze Sad Rejonowy,
gromadzac materiat

stwierdzenia,

dowodowy i

dokonujac jego

oceny, dopuscil sie

bledu faktycznego
rozumianego w
przytoczony powyzej

sposob, co stanowito

przedmiot

dokladniejszych

rozwazan we
weczesniejszych

czeSciach

niniejszego

uzasadnienia.

Whiosek

Uchylenie # zasadny
zaskarzonego

orzeczenia i | # czesciowo zasadny

przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z uwagi na powyzsze
rozwazania, wniosek
obroncy

oskarzonego uznaé

nalezalo za

niezasadny.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

I

4.1.

Sad Okregowy
zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze w punkcie III za
podstawe
przyjal art. 35 ust.
1a ustawy z dnia 21

skazania

sierpnia 1997 roku
o ochronie zwierzat,
podstawe
wymiaru kary - art.
35 ust. 1a w zZw. Z
art. 35 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia
1997 roku o ochronie
zwierzat.

za§ za

Sad Okregowy
zmienil zaskarzony

wyrok
ten

rowniez
sposob,
punkcie
wymierzong
oskarzonemu

w
ze
w v
kare
laczng zlagodzil do
3 lat pozbawienia
wolno$ci.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad Rejonowy w
zaskarzonym

wyroku za podstawe
skazania T. O. w
zakresie  trzeciego
z zarzucanych mu
w akcie oskarzenia
czynow przyjal art.
35 ust. 11 1a ustawy
z dnia 21 sierpnia
1997 roku o ochronie

zwierzat,  podczas

gdy zarzut stawiany




oskarzonemu
obejmuje  jedynie
czyn z art. 35 ust.
1a ustawy z dnia
21 sierpnia 1997
roku o ochronie
zwierzat. Opis czynu
oraz poczynione
przez sad I
instancji  ustalenia
nie wskazuja przy
tym na to,
aby zasadna byla
jakakolwiek zmiana
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanemu
podsadnemu.
Wobec tego, za
podstawe skazania
przyjac nalezalo,
za treScia  aktu
oskarzenia,
wylacznie  przepis
art. 35 ust. 1a
ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 roku
o ochronie zwierzat,
ktérego dyspozycja
obejmuje  swoimi
ramami zachowanie
zrealizowane przez
T.O..

Sad Okregowy
zlagodzil
wymierzona
oskarzonemu kare
laczna do 3
lat pozbawienia
wolno$ci.  Zwrdcié
nalezy uwage, ze
czyny zarzucane T.
O. w pkt I i
IT wniesionego aktu
oskarzenia obejmuja
analogiczne
zachowania
podsadnego, ktérych
dopuscil sie on w
tym samym miejscu,




w podobnym
czasokresie wobec
domownikow . W
zwigzku z istotnym
zwigzkiem czasowo
przedmiotowym
pomiedzy  owymi
czynami, w ocenie
sagdu II instancji
polaczenie
wymierzonych  za
nie jednostkowych
kar pozbawienia
wolnoéci  powinno
w wiekszym stopniu
zblizaé  sie  do
zasady  absorpcji,
anizeli  kumulacji
kar. Zauwazy¢ trzeba
ponadto, ze
wysokos$é
wymierzonej przez
Sad Rejonowy kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci jawila sie
jako  nadmiernie,
niewspoOlmiernie
surowa nawet dla
samych
pokrzywdzonych.
Swiadezy o tym
nieudana préba
wniesienia przez
pelnomocnika
oskarzycielek
positkowych apelacji
na korzyéc¢ T. O., w
ktérej wnoszono o
zmiane wyroku sadu
I instancji poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
wzgledniejszej kary
pozbawienia
wolnoSci.  Obecnie
uksztaltowany
wymiar kar
jednostkowych i
kary lacznej bedzie
adekwatny do




stopienia
zawinienia,
spolecznej
szkodliwoéci czynow
i uwzgledni cele w
zakresie prewencji
ogoblnej i szczegblne;.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Nowym Dworze

Mazowieckim z dnia
24 wrze$nia 2021
roku, sygn. akt II K
179/18, z wyjatkiem
zmian omoéwionych
w podpunkcie 4.1.
niniejszego
uzasadnienia.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Podniesiona we
wniesionej apelacji
argumentacja
obroncy
oskarzonego nie
mogta podwazyé
stlusznych i
prawidlowo
uzasadnionych
wnioskow
wywiedzionych




przez Sad Rejonowy.

Z tego wzgledu,
zarzuty skarzgcego
uznano za

niezasadne, a wyrok
utrzymano w mocy,
z wyjatkiem zmian

omoOwionych w

podpunkcie 4.1.

niniejszego

uzasadnienia.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zmiana wyroku

Sadu  Rejonowego

w Nowym Dworze
Mazowieckim z dnia
24 wrze$nia 2021
roku, sygn. akt II K
179/18 w ten sposéb,
ze Sad Okregowy
w punkcie III za
podstawe skazania
przyjal art. 35 ust.
1a ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 roku
o ochronie zwierzat,
podstawe
wymiaru kary - art.
35 ust. 1a w zw.
z art. 35 wust. 1
ustawy z dnia 21

zaS za

sierpnia 1997 roku o
ochronie zwierzat, a
takze w ten sposob,
ze w punkcie IV
wymierzona

oskarzonemu kare

laczng zlagodzit do




3 lat pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
zmiany

Powody opisanych

powyzej zmian
wyroku sadu I
instancji
przedstawione
zostaly w
podpunkcie 4.1.
niniejszego
uzasadnienia.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia

postepowania




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczyé

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku
Sad Okregowy
zasadzil od
oskarzonego na

rzecz oskarzycielek
positkowych M.
(..)  kwoty po
840 zlotych tytulem




zwrotu kosztow
poniesionych na
ustanowienie
pelnomocnika A
postepowaniu
odwolawczym.
Zgodnie bowiem z
art. 636 8 1
k.p.k. w sprawach z
oskarzenia
publicznego, w razie
nieuwzglednienia
srodka
odwolawczego,
wniesionego
wylacznie przez
oskarzonego, koszty

procesu za
postepowanie
odwolawcze ponosi
na ogoblnych
zasadach ten, kto
wniost Srodek
odwolawczy.

Wysoko$¢ kosztow
poniesionych na
ustanowienie przez
oskarzycielki
positkowe
pelnomocnika w
postepowaniu
odwolawczym
ustalono na
podstawie § 11 ust. 2
pkt. 4 wzw. z § 11 ust.
7  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie.

Sad Okregowy
zwolnil jednocze$nie
oskarzonego od
oplaty i ponoszenia
pozostalych kosztow
sadowych za
postepowanie




odwolawcze,

przejmujac wydatki
na rachunek Skarbu
Panstwa.  Zgodnie
bowiem. z art. 624
§ 1 k.p.k., sad moze
zwolni¢ oskarzonego
lub oskarzyciela
positkowego w
calo$ci lub \ 4
czeSci od zaplaty
na rzecz Skarbu
Panstwa
sadowych, jezeli
istnieja  podstawy
do uznania, ze
uiszczenie ich byloby
dla nich zbyt
ucigzliwe ze wzgledu

kosztow

na sytuacje
rodzinng,
majatkowa i
wysokos§é
dochodow, jak

rowniez wtedy, gdy
przemawiaja za tym
wzgledy stusznosci.

7. PODPIS

1.11.

Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok w calosci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




