Warszawa, dnia 30 sierpnia 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 821/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Ludmita Tulaczko

protokolant: protokolant sgdowy Marta Herc

4przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 30 sierpnia 2022 .

ssprawy R. A., synaM.iT., ur. (...) wG.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

8od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
9z dnia 24 maja 2021 r. sygn. akt IV K 517/19

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 821.21

Zalacznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi
- Poludnie w
Warszawie zZ
dnia 24 maja
2021r.sygn. IVK
517/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.1.1. R. A. Oskarzony Zeznania 12, 6, 132, 134
prowadzit $wiadka J. R.
samochod \
ruchu ladowym Wyniki badania
PO drodze | zawartosci
publicznej — ul. alkoholu w
(.) w dniu | Wydychanym
2.04.2019r. ok. | Powletrzu.
godz.. 340 W garta karna ,
stanie
nietrZeiWOéci - Informacja 0
0,45 mg/1 wykroczeniach
0,48 mg/1
Oskarzony nie
byl karany za
przestepstwa,
nie figuruje




A ewidencji
kierowcéw
naruszajgcych
przepisy
drogowe.

Czyn z art. 178 a
§1kk.

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.1.2.1 R.A. Nieznaczny Wyjaénienia 20
stopien oskarzonego
zawinienia

Czyn z art. 178 a
§1kk.

0.12.2. Ocena

dowodoéow

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawaq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o

2.1.1 powodach

uznania dowodu

2.1.1.1. Zeznania Z zeznan
swiadka J. R., | $wiadka wynika,
wyniki badania, | iz oskarzony
karta karna, | jechal ul. (...)
informacja z | w kierunku O..
ewidencji Nie kierowat
kierowcow sie do szpitala

naruszajgcych

dzieciecego.




przepisy Zostal
drogowe. zatrzymany na

ul. (e0)-
Najblizszy
szpital jest przy
ul. (...).
Badania
potwierdzily
stan
nietrzezwosci
0,45 mg/l; 0,48
mg/l, co
oznacza, iz
nietrzezwosé
prawie
dwukrotnie
przekroczyta
minimum w art.
115 § 16
k.k. Oskarzony
nie byt karany
za przestepstwa
oraz nie figuruje
w ewidencji
kierowcow
naruszajacych
przepisy
drogowe.

0.12.2.2,

Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktéow

(dowody,

ktore sqd

uznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2

powodach




nieuwzglednienia
dowodu

ZARZUTOW i
wnioskow

2.2.2.1. Wyjasénienia Oskarzony
oskarzonego wyjasnil, iz

jechatl zZ
dzieckiem  do
szpitala za$
Swiadek
policjantka nie
wskazala  jako
pasazera
dziecka.
Oskarzony
jechal w strone
przeciwng  niz
najblizszy szpital
dzieciecy.
Wiedzial, ze
jest w stanie
nietrzezwosci
skoro 1.04.
2019r. wypil z
kolegg  prawie
0,5 1 wodki.
Potem jeszcze
jedno piwo. O
godzinie 3. 40
2.04.2019r. czyli
kilka godzin
po zaprzestaniu
Spozywania
alkoholu
zdecydowal sie
prowadzic¢
samochod.

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

Lp.

Zarzut




-blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia
polegajacy  na
nieslusznym
uznaniu , ze
zachodza
przestanki  do
warunkowego
umorzenia
postepowania
przeciwko R. A.
w sytuacji gdym
ww .przestanki
przemawiaja za
wydaniem
wobec
oskarzonego
wyroku
skazujgcego;

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut zasadny.

Nalezy zgodzic¢
sie zZ
prokuratorem
bowiem
ustalenia
faktyczne budza
watpliwo$ci. Sad
I instancji uznal,
Ze  naruszenie
zasad
bezpieczenstwa
przez
oskarzonego nie

bylo razace.




Whniosek ten

opieral na
stepujacych
okolicznos$ciach.
Stezenie
alkoholu w
wydychanym

powietrzu  nie
bylo  znaczne.
Oskarzony
prowadzil auto
w nocy gdy
natezenie ruchu
bylo bardzo
male. Zostal
zatrzymany do
rutynowej
kontroli
drogowej nie
za$ dlatego,
ze prowadzil
pojazd w sposob
niebezpieczny.
Nie sprowadzil
rzeczywistego
zagrozenia dla
bezpieczenstwa
AU ruchu
drogowym. Na
korzysé
oskarzonego sad

I instancji
zaliczyl jego
motywacje gdyz
jak ustalil,
zdecydowal sie
prowadzic¢
samochod ze
wzgledu na
niepokojace
zachowanie
chorego  syna.
Oskarzony
przyznal sie

do popemienia
zarzucanego mu
czynu. Ponadto
sad I instancji
na korzy$é
oskarzonego




uwzglednil jego
wladciwos$ei i
warunki
osobiste tj. -
zly stan zdrowia
bowiem
oskarzony leczy
sie
onkologiczne,
zostal poddany
zabiegowi
transplantacji
nerek. Jest
jedynym
zywicielem
rodziny. Na
utrzymaniu ma
zone oraz
dwojke dzieci.
Jedno dziecko
cierpi na
autyzm.
Zdaniem sadu I
instancji, wyrok
skazujacy
stanowilby
nadmierng
dolegliwo$¢ dla
rodziny
oskarzonego.

Po analizie akt
niniejszej
sprawy  nalezy
wskaza¢ na luki
tego
rozumowania.
Stan
nietrzeZwosSci
oskarzonego
wynosil wedlug
jednego ze
wskazan 0,48
mg/1 czyli jest to
warto$¢ zblizona
do dwukrotnej
wielko$ci
stezenia
minimalnego
wskazanego w




art. 115 § 16 k.k.
jako 0,25 mg/
1 . Oskarzony
prowadzit
samochod
2.04.2019r.
okolo  godziny
3.40 W nocy
jadac ulica (...)w
W. w strone O..
Jest to jedna z
glownych arterii
miasta. Stan
nietrzezwosci, co
jest faktem
powszechnie
znanym,
ogranicza
zdolnoéci
psychomotoryczn
szybko$¢ reakcji,
koncentracje i
postrzeganie a
na tej drodze
zawsze odbywa
sie ruch
pojazdéw. Jest
to droga z
sygnalizacja
Swietlna,
skrzyzowaniami,
licznymi
przejéciami dla
pieszych, a
administracyjnie
dopuszczalna
predkosé
przekracza 50
km/h.
Oskarzony byl
sam w
samochodzie
gdyz na
obecnosé
dziecka nie
wskazuja
zeznania
policjantki,
ktbra zatrzymala
oskarzonego do

€




kontroli
drogowej-
Swiadka J. R..
Oskarzony
poruszal sie w
kierunku
przeciwnym do
najblizszego we
wzgledu na jego
miejsce
zamieszkania
szpitala
dzieciecego.

Oskarzony
musial zdawac
sobie sprawe ze
swojego  stanu
nietrzezwoSci
gdyz kilka
godzin przed
zatrzymaniem
spozywat
alkohol \
postaci  wodki
a potem pil
piwo. Zasadnie
wskazuje
prokurator w
apelacji, iz
oskarzony mial
do wyboru inne
Srodki
transportu  np.
taksowka, (...),
mogl skorzystac
Z pomocy swojej
zony. Skoro
majac do wyboru
inne bezpieczne
Srodki
transportu
wybral
samochdéd
wiedzac, ze jest
w stanie
nietrzezwosci to
budzi
watpliwosci
ustalenie, iz




stopien
zawinienia nie
byl znaczny.

Wniosek

0] zmiane
zaskarzonego
wyroku i
wymierzenie
oskarzonemu
kary —

6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na 2
lata

Zobowigzanie
oskarzonego do
informowania
sadu o przebiegu
okresu proby

Orzeczenie
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na 3 lata

Zaliczenie
okresu
zatrzymania
prawa jazdy na
poczet  $rodka
karnego zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych

Zasadzenie
Swiadczenia
pienieznego w
wysokosci 5.000

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




7zt na rzecz

Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
i Pomocy
Postpenitencjarngdj
Zasadzenie
kosztow

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek 0

zmiane wyroku
nie zasluguje na
uwzglednienie,

gdyz wyrok
zostal  wydany
przez sad I

instancji na
posiedzeniu. Sad
odwolawczy

powoluje sie na
poglad sedziego
Dariusza
Swieckiego zZ
Komentarza.

» Wrylaczenie z
art. 454 8§
1 warunkowego
umorzenia
postepowania
wywoluje
pytanie o}
mozliwo§é
reformatoryjnego
orzekania przez
sad odwolawczy
na  niekorzysé
oskarzonego,
gdy wyrok
warunkowo
umarzajacy




postepowanie
zostal wydany na
posiedzeniu na
wniosek
oskarzonego lub
z urzedu (art.
339 § 1 pkt 2),
a od tego wyroku
apelacje wniost
oskarzyciel
publiczny,
domagajac  sie
skazania. Przed
wspomniang
nowelizacja,
niezaleznie od
forum orzekania
o warunkowym
umorzeniu
postepowania,
tj. na
posiedzeniu czy
na rozprawie,
niedopuszczalne
bylo skazanie w
instancji
odwolawczej.
Obecnie nie
ma juz tej
przeszkody,
jednak powstaje
watpliwos¢, czy

dopuszczalno$é
skazania \
instancji
odwolawczej

odnosi sie takze
do sytuacji, gdy
wyrok
warunkowo
umarzajacy
postepowanie
zostat  wydany
na posiedzeniu,
a wiec Dbez
przeprowadzenia
postepowania
dowodowego.
Wykladnia
systemowa




prowadzi do
stwierdzenia, ze
dopuszczalno$é
rozpoznania

sprawy co do
istoty na
posiedzeniu i
wydanie w tym
trybie  wyroku

skazujacego
zostaly Scile
okreslone w

ustawie. Jezeli
zatem w takim

szczegblnym
trybie nie
wydano wyroku
skazujacego,
tylko
rozpoznano
sprawe w innym
szczegblnym
trybie, tu
warunkowego
umorzenia
postepowania,
to takze sad
odwolawczy,
rozpoznajac
apelacje, nie
moze skazac
oskarzonego.
Nalezy bowiem
zauwazyc, Ze
skazanie po
raz pierwszy w
instancji
odwolawczej
wigze sie z
rozpoznaniem
sprawy na

rozprawie, a nie
na posiedzeniu.
W konsekwencji
nalezy przyjaé,
Ze W omawianym
tu ukladzie
procesowym
zachodzi
podstawa do




uchylenia

wyroku i
przekazania
sprawy do
ponownego

rozpoznania, o
ktérej mowa w
art. 437 §

2 in fine,
tj. konieczno$é
przeprowadzenia

na rozprawie
przewodu

sagdowego  nie
tylko na nowo,
ale w ogoble, co
jest wymagane
do skazania,
chyba ze sad
orzeka w trybie
konsensualnym
albo w trybie
nakazowym, co
tu nie mialo
miejsca.”

OK(

DI.ICZNOSCI
PODLEGAJACHK
NIU

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZI

-

=

GO

0.15.1.

Utrzymanie w




mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle o
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o

powodach
uchylenia
2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu \
calo$ci
Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Sad I instancji
wydal wyrok
warunkowo
umarzajacy
postepowanie
karne wobec
oskarzonego na
posiedzeniu.
Stopnien
oskarzonego
kierujacego
samochodem w
ruchu ladowym
A4 stanie

winy

nietrzezwosSci
zalezy od stopnia
naruszenia przez
niego zasad
bezpieczenstwa.
0 stopniu
naruszenia
zasad
bezpieczenstwa
stan
nietrzezwosci
prawie
dwukrotnie
przekraczajacy
normy,

Swiadczy

prowadzenie
samochodu
jedna z gtownych




arterii  miasta
oraz w sytuacji
dostepnych
innych,
bezpiecznych
srodkow
transportu -
taksowka , (...),
mozliwo§é
skorzystania z
pomocy rodziny
lub znajomych.

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawne;j
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Nalezy
przeprowadzi¢
postepowanie
dowodowe  w




calo$ci. W tym
celu nalezy
przestuchaé
oskarzonego
oraz  $wiadka.
Nalezy ustali¢

motyw, jakim
kierowal sie
oskarzony

decydujac  sie
na prowadzenie
samochodu w
stanie
nietrzezwoSci
gdyz $wiadome,
dla wlasnej
wygody
ryzykowanie
zdrowia i Zycia
innych powinno
spotkat sie ze
zdecydowana
represja karna.

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

7. PODPIS

Zalgcznik NR 1



0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Warunkowe umorzenie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




