Warszawa, dnia 24 listopada 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 752/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSR (del.) Tomasz Morycz

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Ilona Kancik

4.przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 24 listopada 2021 r.

s.sprawy L. S., syna J. i J. zdomu P., ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8.0d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
9.z dnia 23 marca 2021 r. sygn. akt IV K 950/20

L. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. B. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100) zlotych, w tym podatek od
towaréow i ushug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona oskarzonemu z urzedu w instancji odwolawczej;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w instancji odwolawczej, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu
Panistwa.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa752/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
Pbélnoc w Warszawie
zdnia 23 marca 2021
I. W sprawie o sygn.
akt IV K 950/20.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. L. S. Karalno$¢ Karta karna k.118-122
Sytuacja majatkowa | e-(...) k.116

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Karalno$¢ Karta karna Dokumenty zostaly

) ) sporzadzone przez
Sytuacja majatkowa | e-(...) uprawnione

podmioty i nie
byly kwestionowane,




nie budzac zadnych
watpliwosci.

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca
oskarzonego
wniesionej przez
siebie apelacji
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

we

I. obraze przepisow
postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
4.

a. art. 2 §
2 kpk. oraz 7
k.p.k. polegajace na
oparciu

rozstrzygniecia na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




podstawie
niepelnych ustalen

faktycznych, w
zakresie dotyczacym
mozliwos$ci

zarobkowania przez
oskarzonego L. S.
w trakcie izolacji

penitencjarnej,
podczas gdy rzetelne
zweryfikowanie tejze
informacji
pozwoliloby na
ustalenie czy
oskarzony mial

mozliwo$¢ osiggania
dochodéw w trakcie
przebywania w
warunkach izolacji,
a co a tym
idzie wywigzywania
sie z obowigzku
alimentacyjnego;

b. art. 7
k.p.k. polegajace na
dowolnej, sprzecznej
z zasadami logiki
oraz doswiadczenia
zyciowego oceny
materialu

dowodowego \
postaci wydruku
informacji
dotyczacych
rejestracji
oskarzonego w PUP
w zakresie, z

ktorego wynika
fakt zarejestrowania
oskarzonego L. S.
jako bezrobotnego
oraz utrata tegoz
statusu, z uwagi
na niestawiennictwo
w wyznaczonych
przez Urzad pracy
terminach bez
usprawiedliwienia,
co doprowadzilo Sad




pierwszej instancji
do wniosku, ze L.
S. nie podejmowal
aktywnych dzialan
w celu uzyskania

zatrudnienia,
podczas gdy obecnie
poszukiwanie
zatrudnienia za
poérednictwem

Urzedu Pracy ma
charakter
drugorzedny i nie
wyklucza czynienia
takich staran ,na
wlasna reke";

C. art. 410
k.p.k. polegajace
na pominieciu przy
dokonywaniu
ustalen faktycznych
istotnych

okoliczno$ci
wynikajacych zZ
uznanych za

wiarygodne zeznan
swiadka E. K. w
zakresie, w jakim
wynika z  nich,
ze oskarzony L.
S. przebywa w
zakladzie  karnym
oraz, ze maloletnia
N. S. ma zapewnione
podstawowe
potrzeby  zyciowe
i tym samym
oparcie ustalen
faktycznych jedynie
na czeSci materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie

a w konsekwencji

IL blad w
ustaleniach
faktycznych




przyjetych za

podstawe
orzeczenia, co moglo
mie¢ wplyw na
tre$c tego orzeczenia
polegajace na
niezasadnym
uznaniu, 7e
oskarzony mial
obiektywna
mozliwo$é
wywigzania sie z
tego obowigzku
(obowigzku

alimentacyjnego), co
skutkowalo
przypisaniem winy
oskarzonemu L. S..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

sie do
zarzutu pierwszego,
to jest obrazy art.
2 § 2 kpk oraz art.
7 kpk, polegajacego

Odnoszac

na oparciu
rozstrzygniecia na
podstawie

niepelnych ustaleni
faktycznych, w
zakresie dotyczacym
mozliwoS$ci

zarobkowania przez
oskarzonego E. S.
w  trakcie
penitencjarnej,
podczas gdy rzetelne
zweryfikowanie tejze
informacji

izolacji

pozwoliloby na
ustalenie czy
oskarzony miat
mozliwo$¢ osiggania
dochoddéw w trakcie




przebywania w
warunkach izolacji,
a co a tym
idzie wywigzywania
sie z obowiazku

alimentacyjnego,

wskazac nalezy,
ze Sad Okregowy
doszed!} do

przekonania, ze w
niniejszej  sprawie
brak jest blednych
ustalen faktycznych

we wskazanym przez
obronce
oskarzonego
zakresie. w
rzeczywistoSci  Sad
Rejonowy wlasciwie,

zgodnie z regulami
art. 7 k.p.k,
ocenit zgromadzony
w niniejszej sprawie
material dowodowy
i poczynil trafne
ustalenia faktyczne,
uznajac oskarzonego
za winnego
popehienia czynu z
art. 200 § 1 kk
Nie sposob zgodzic
sie takze z drugim
zarzutem,  jakoby
Sad meriti dopuscit
sie obrazy art. 7
k.p.k. polegajacej na
dowolnej, sprzecznej
z zasadami logiki
oraz dos$wiadczenia
zyciowego oceny
materialu

dowodowego w
postaci wydruku
informacji
dotyczacych
rejestracji
oskarzonego w PUP
w zakresie, z

ktbrego wynika
fakt zarejestrowania




oskarzonego  jako
bezrobotnego oraz
utrata tegoz statusu

z uwagi na
niestawiennictwo w
wyznaczonych

terminach bez
usprawiedliwienia,
co doprowadzilo
Sad Rejonowy do
wniosku, ze
oskarzony nie
podejmowal

aktywnych dzialan
w celu uzyskania

zatrudnienia,
podczas gdy obecnie
poszukiwanie
zatrudnienia za
posrednictwem

Urzedu Pracy ma
charakter
drugorzedny i nie
wyklucza czynienia
takich staran ,na
wlasng reke". W
tym miejscu wskazaé
nalezy, zZe
okoliczno$¢ jedynie
odmiennej  oceny
dowodow nie jest
wystarczajaca
podstawa do
skutecznego
podwazenia ustaleni
faktycznych
dokonanych przez
sad orzekajacy w
pierwszej instancji,
AU szczegoblnosci
- a tak jest
w  okolicznoéciach
rozpoznawanej
sprawy - gdy
te oparte zostaly
o ocene dowodow
pozostajaca pod
ochrong art. 7 k.p.k.,
a w przeciwienstwie
od przedstawionej




przez  apelujacego,
ktéra byla jedynie
fragmentaryczna i
nie uwzgledniata
wnioskow

wynikajacych Z
calo$ciowej analizy
materialu

dowodowego
zebranego w
sprawie. »Btad

ustalen faktycznych
zachodzi, gdy tresé
dokonanych ocen i
wnioskow
wyprowadzonych
przez sad nie
odpowiada zasadom
rozumowania, a blad
mogl mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia.
Zarzut taki nie jest
uzasadniony, gdy
sprowadza sie do
zakwestionowania
stanowiska sadu czy
do polemiki z
ustaleniami  sadu.
Sama mozliwo$é

przeciwstawienia
ustaleniom
odmiennego
pogladu nie
wystarcza do
wniosku o

popehieniu  przez
sad istotnego bledu
ustalenn. Niezbedne
jest tez wskazanie
nieprawidlowosci w
rozumowaniu sadu
w zakresie istotnych
ustalen, czego
skarzacy nie
czyni” (wyrok SA w
Krakowie z dnia 6
czerwca 2019 T., W
sprawie o sygn. akt
ITI AKa 76/19), stad
tez podniesiony w




apelacji zarzut jawi
sie jako niezasadny.
W  ocenie Sadu
Okregowego -
odnoszac sie do
zarzutu pierwszego
- brak wskazania
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jakoby Sad
Rejonowy twierdzil,
ze oskarzony mial
mozliwo§é
podejmowania prac
zarobkowych w
trakcie izolacji
penitencjarnej. Jak
natomiast shlusznie
wskazywal Sad
meriti,  oskarzony
pomiedzy
odbywaniem
poszczegblnych Kkar
pozbawienia
wolnoéci,
przebywajac na
wolnoSci, z uwagi
na jego wiek i
dobry stan zdrowia
mogt podejmowaé
prace zarobkowe, z
ktorej to mozliwo$ci
nie skorzystal, a
przynajmniej nie
przekazywat
uzyskiwanych stad
srodkow
finansowych na
poczet alimentow.
Whbrew
twierdzeniom
skarzacego, Sad
Rejonowy
prawidlowo, zgodnie
z zasadami logiki
oraz dos$wiadczenia
zyciowego ocenil
material dowodowy
w postaci wydruku
informacji




dotyczacych
rejestracji
oskarzonego w PUP.
Trudno daé¢ wiare
twierdzeniom
obroncy
oskarzonego, zZe
oskarzony
podejmowat
aktywne, aczkolwiek
nie przynoszace
zadnych efektow
proby poszukiwania
pracy. Oskarzony w
zaden sposéb nie
uprawdopodobnit
powyzszego  faktu
na zadnym etapie
postepowania.
Stusznie zatem Sad
meriti przyjal, ze
ze zgromadzonego
w sprawie materialu
dowodowego, a
w  szczegblnodci  z
wydruku z PUP, z
ktérego wynika, ze
w skutek wiasnych
zaniedban, to jest z
niestawiennictwa w

PUP w
wyznaczonych
terminach bez
usprawiedliwienia
wynika, ze
oskarzony nie
podejmowal
realnych prob
znalezienia
zatrudnienia.
Twierdzenia
obroncy w tym
zakresie sa
bezprzedmiotowe.
Tym Dbardziej, ze
logika i
do$wiadczenie

zyciowe  nakazuja

wrecz przyjaé, ze
jezeli osoba




zainteresowana
znalezieniem pracy
nie znajduje jej
na wlasna reke,
poprzez inne zrbdla
niz Urzad Pracy,
to tym Dbardziej
bedzie  probowala
wszelkimi
sposobami  znalezé
zatrudnienie, w tym
wlasnie przez Urzad
Pracy.  Oskarzony
swoim zachowaniem
wykazal postawe
lekcewazaca wobec
swoich obowigzkow
jako rodzica, a co
za tym idzie réwniez

wobec wlasnego
dziecka.
Twierdzenia
obroncy
oskarzonego jakoby
oskarzony
opiekowal sie
maloletnig corka nie
znajduja
potwierdzenia w

zebranym materiale
dowodowym. Malo
tego, z twierdzen

matki dziecka
wynika co$ zupelnie
innego. Ponadto

sama opieka nad
dzieckiem nie ma

wplywu na jego

utrzymanie, a
jedynie stanowi
naturalna czest

rodzicielstwa i nie
powinna zastepowaé
Srodkow
finansowych.
Podkresli¢ takze
nalezy, ze wysoko$é
alimentéw nie jest
znaczna, gdyz
wynosi zaledwie




350 zl miesiecznie.
To natomiast, w
polaczeniu z faktem,
ze oskarzony jest
osobg mtoda izdolna
do pracy, a okresy, w
ktérych pozostawat
na wolnos$ci byly na
tyle dlugie, ze mogt
bez problemu podjac
prace pozwalajaca
na regulowanie
naleznosci
alimentacyjnych.
Whbrew
twierdzeniom
obroncy
oskarzonego, obecna
sytuacja zyciowa
oskarzonego, to jest

fakt, ze ma
nowa rodzine nie
zwalnia g0 z
obowigzku lozenia
na utrzymanie
maloletniej corki z
poprzedniego

zwigzku. Powyzsze
wskazuje, ze
zachowanie

oskarzonego nie

bylo przypadkowe,
ale celowe. Majac

powyzsze na
uwadze, brak
jakichkolwiek

podstaw do

przyjecia, ze Sad
Rejonowy dopuscil
sie  jakichkolwiek
naruszen, a wydane
orzeczenie bylo
zgodne zZ
dyrektywami art. 2 §
2 kpk, art. 7 kpki art.
410 kpk.

Whniosek




Zmiana
zaskarzonego
wyroku
uniewinnienie
oskarzonego
popehienia
zarzucanego
czynu.

od

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Argumentacje
przedstawiono

powyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Wina.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Argumentacje
przedstawiono

powyzej.

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

IIiIII Na podstawie §

17 ust. 2 pkt
4  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 paZdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
zasgdzono od
Skarbu Panistwa na
rzecz adw. F. B.
kwote 516,60, w tym
podatek od towaréw
i ushug, tytulem
wynagrodzenia  za

pomoc prawna
udzielong
oskarzonemu zZ
urzedu w instancji
odwolawczej.
Ponadto na

podstawie art. 626 §
1 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk zwolniono

oskarzonego od
kosztow sadowych w
instancji
odwolawczej,

przejmujac je na
rachunek  Skarbu
Panstwa. Z uwagi na
sytuacje majatkowa
oskarzonego nie
bylby w stanie uisci¢
tych naleznoSci.

7. PODPIS




0.1.1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




