Warszawa, dnia 17 wrze$nia 2021 r.

Sygn. akt VI Ka 327/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

protokolant: protokolant sadowy Monika Zarzycka

4.przy udziale oskarzyciela publicznego A. T.

po rozpoznaniu dnia 17 wrzes$nia 2021 .

s.sprawy J. W., syna J. i M. zdomu T., ur. (...) w L.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 57 § 1 kks

7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8.0d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
9.z dnia 18 grudnia 2020 r. sygn. akt VIII W 655/20

11.zaskarzony wyrok uchyla i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 51 § 1 i 2 kks
postepowanie przeciwko J. W. umarza; kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 327/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Wyrok Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie
z dnia 18 grudnia
2020 r. wydany w
sprawie o sygn. akt

VIII W 655/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.W. uprzednia aktualne dane o | 170
niekaralno$c¢ karalnosci
oskarzonego

2.1.1.2. J.W. aktualna  sytuacja | informacja 0| 168
majatkowa J. W. dochodach

oskarzonego

2.1.1.3. J.W. wysoko$¢ ciazacego | ztozona na | 172-172v.
na oskarzonym | rozprawie
zobowigzania z | odwolawczej
tytulu aktualna lista
nieuregulowanego zaleglo$ci
podatku VAT podatkowych

oskarzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu




2.1.1.1 aktualne dane o | Dowod ma charakter
karalnoSci dokumentu
urzedowego, ktérego
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwosci.
2.1.1.2 informacja o | Dowdd ma charakter
dochodach dokumentu
oskarzonego urzedowego, ktérego
wiarygodno$¢  nie
budzi zadnych
watpliwosci.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
Znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
2.1.1.3 zlozona na | Z uwagi na tresé
rozprawie przedstawionego
odwolawczej oskarzonemu
aktualna lista | zarzutu oraz
zaleglo$ci okreslone w nim
podatkowych ramy czasowe,
oskarzonego obejmujace
wylacznie okres
do marca 2017
r., stwierdzone po
tej dacie dalsze
zaleglo$ci
podatkowe
oskarzonego nie
moga mieé
jakiegokolwiek

dla

znaczenia




ustalenia stanu
faktycznego

ramach niniejszego

w

postepowania

3. STANOWISKO
SADU
ODWOELAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

naruszenia
przepiséow art. 15 zzr
ust. 6 Ustawy z dnia
31 marca 2020 T.
0 zmianie ustawy o
szczegblnych
rozwigzaniach
zwigzanych zZ
zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID

- 19 i innych
chor6b  zakaznych
oraz  wywolanych
nimi sytuacji
kryzysowych
poprzez fakt, ze
termin
przedawnienia nie

biegnie w terminie
wskazanym w ust.
1 wyzej wskazanej

ustawy, co
skutkowatlo
wydhluzeniem
uplywu terminu

przedawnienia o 45
dni

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest
niezasadny.
Wynikajace zZ
przepisow rangi
ustawowej
zawieszenie  biegu
przedawnienia
zarzucanego
oskarzonemu
wykroczenia
skarbowego oraz
wynikajaca z tego
faktu  konieczno$c¢

doliczenia tego
okresu do daty
pierwotnego
przedawnienia

zarzucanego J. W.
czynu nie ma
zadnego wplywu
na merytoryczna

prawidlowosé
wydanego w
niniejszej  sprawie
wyroku Sadu
Rejonowego.
Dzialanie

skarzacego mozna
natomiast uznac
za intencjonalne
przedluzanie
postepowania,
prowadzace do
uplywu okresu
przedawnienia
zarzucanego

oskarzonemu czynu,
zwlaszcza, ze sam
obronca twierdzi, iz
zaskarzony = wyrok
byt dla podsadnego
korzystny.

Wniosek




umorzenie
postepowania z
uwagi na
przedawnienie
karalnosci
zarzucanego
oskarzonemu
wykroczenia

skarbowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Niezaleznie od
niezasadnosci
podniesionego  w
treSci apelacji
zarzuty,
skorelowany z nim
wniosek 0
umorzenie
postepowania z
uwagi na
przedawnienie
karalnosci
zarzucanego J. W.
wykroczenia
skarbowego jest
zasadny. W realiach
niniejszej  sprawy
wskazana WYyZej
okoliczno$é
uniemozliwiajaca
dalsze prowadzenie
postepowania
ostatecznie

wystapila w dniu 15
lutego 2021 r. (a nie
14 lutego 2021r. - na
co blednie wskazuje
obronca).

4.
OKOLICZNOSCI




PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. Przedawnienie
karalno$ci
wykroczenia

skarbowego (art. 51§
112 kks)

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Bieg przedawnienia

przestepstwa
skarbowego
(wykroczenia
skarbowego)
polegajacego na
uszczupleniu lub
narazeniu na
uszczuplenie
nalezno$ci
publicznoprawne;j
rozpoczyna sie
jednak z konicem
roku, w ktérym
uplynat termin
platnosci tej
naleznoSci (art. 44
§ 3 k.k.s.).
Niewplacenie w
terminie ustawowo
okre§lonym

naleznego podatku
juz
uplywu tego terminu
skutkuje zalegloScia
podatkowa,

stanowiac tym
samym uszczuplenie

w dacie

naleznosci
publicznoprawne;.
Termin
przedawnienia
takiego wykroczenia

rozpoczyna zatem




bieg z koncem roku,
w ktéorym uplynat
termin platnosci
naleznosci
stanowiacej
przedmiot
wykroczenia
skarbowego z art. 57
§ 1 k.k.s. W realiach
niniejszej  sprawy,
zgodnie z treScia
zarzutu, termin
przedawnienia
wykroczenia
zarzucanego
oskarzonemu
rozpoczal swdj bieg
31.12.2017T.

Artykut 51 § 1 kks
stanowi natomiast,
ze karalnosé
wykroczenia

skarbowego ustaje,
jezeli od czasu jego
popehienia uplynat
rok. Przepisy art. 44
§ 2 — 41 6- 7 stosuje
sie  odpowiednio.
Zgodnie z § 2

omawianego
przepisu, jezeli w
okresie
przewidzianym w
8 1 wszczeto
postepowanie

przeciwko sprawcy,
karalnosé

popelnionego przez
niego wykroczenia
skarbowego ustaje
z uplywem 2 lat
od zakonczenia tego
okresu. Koniecznym
w realiach niniejszej
sprawy jest réwniez
uwzglednienie faktu,
iz na mocy art. 15
zzr ust. 6 ustawy z
dnia 2 marca 2020




r. o szczegblnych
rozwigzaniach
zwigzanych Z
zapobieganiem
przeciwdzialaniem i
zwalczaniem
COVID-19, innych
chor6b  zakaznych
oraz  wywolanych
nimi sytuacji
kryzysowych (Dz. U.
Z 2020 T. poz. 374
z p6zn. zm., dalej:
u.COVID-19)  Dbieg
terminow

przedawnienia
karalnosci w
sprawach o
przestepstwa,
przestepstwa i
wykroczenia

skarbowe oraz w
sprawach o
wykroczenia zostal
zawieszony.

Wskazany WyZzej
przepis zostal
nastepnie uchylony
na mocy ustawy z
dnia 14 maja 2020 .
o zmianie niektérych
ustaw w zakresie
dzialann oslonowych
AU zwiazku zZ
rozprzestrzenianiem
sie wirusa SARS-
CoV-2(Dz.U.z2020
r. poz. 875) z dniem
16 maja 2020 T.
Wobec powyzszego
na mocy art. 15
zzr ust. 6 ustawy o
COVID-19, w okresie
od 31 marca 2020
r. do 15 maja 2020
r., t. w okresie
stanu zagrozenia
epidemicznego lub
stanu epidemii
ogloszonego zZ




powodu COVID,

bieg terminéw
przedawnienia

karalnosci w
sprawach o

wykroczenia zostal
zawieszony i okres
ten nalezy doliczyt
do okresu
przedawnienia
wskazanego w art. 51
§1i2Kkks

Zgodnie zatem z
powyzszym,
przedawnienie
karalnosci
wykroczenia
zarzucanego
oskarzonemu J. W.
nastgpilo z dniem
15 lutego 2021
roku. Zaistnienie
tej okolicznoSci,
zgodnie z art. 439
§ 1 pkt 9 kpk
w zZw. z art. 113
§ 1 kks skutkowac
musialo uchyleniem
zaskarzonego
wyroku i
umorzeniem
postepowania
przeciwko J. W. o
wykroczenie z art. 57
§ 1 kks.

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

5.3.1.1.1. Wyrok Sadu | # art. 439 k.p.k.
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie
z dnia 18 grudnia
2020 r. wydany w
sprawie o sygn. akt
VIII W 655/20

Zwiezle o powodach
uchylenia




w sprawie

zachodzita
koniecznosé
wydania przez Sad
Okregowy
rozstrzygniecia o
charakterze
kasatoryjnym, gdyz
niezaleznie od granic
zaskarzenia i
zarzutow

podniesionych ~ w
apelacji  stwierdzié¢
nalezy, ze w chwili
orzekania przez
Sad odwolawczy
zaistniala negatywna
przestanka
procesowa
okre$lona w art. 17
§ 1 kpk 6 kpk w
zw. z art. 113 § 1
kks, a mianowicie
nastapito
przedawnienie
karalnosci i Sad
zobowigzany  jest
uwzglednic te
okoliczno$ci z
urzedu. Art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. stanowi,
ze sad odwolawczy

niezaleznie od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow uchyla
zaskarzone
orzeczenie,  jezeli
zachodzi okoliczno$é
wylaczajaca
postepowanie,

okre§lona m.in. w
art. 17 § 1 kpk 6 kpk
czyli w sytuacji, gdy
nastapito
przedawnienie
karalnoéci.




5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

Zgodnie z art. 17
§ 1 kpk 6 kpk w
113 §
1 kks nie wszczyna
sie

Zw. 7z art.
postepowania,
a wszczete umarza,
gdy nastapilo
przedawnienie
karalnos$ci, co miato
miejsce w niniejszej
sprawie.

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania




1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Kosztami procesu w
sprawie  obciazono
Skarb Panstwa na
podstawie art. 634
kpk wzw. z 632 pkt 2
kpk w zw. z art. 113 §

1 kks.
7. PODPIS
SSO Adam
Bednarczyk
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego -
rozstrzygniecia albo | w caloéci

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




