Warszawa, dnia 12 maja 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 1165/20

1.

2.WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
4. Przewodniczqcy: SSR (del.) Malgorzata Nowak - Januchta

6.protokolant: p. o. protokolanta sqdowego Weronika Zych

7.przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

8.po rozpoznaniu dnia 12 maja 2022 r.

9.sprawy A. L. corki M. i M., ur. (...) w G.

10.0skarzonej o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

11.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej
12.0d wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
13.z dnia 6 sierpnia 2020 r. sygn. akt III K 1000/14

1. na podstawie art. 439 §1 pkt 9 kpk uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk
postepowanie przeciwko A. L. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk umarza;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
na rzecz adw. D. R. kwote 619,92 zl obejmujgcq wynagrodzenie za obrone oskarzonej z urzedu w
instancji odwolawczej oraz podatek VAT;

3. kosztami procesu w sprawie obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 1165/20
Zalacznik dolacza sie w2

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




a. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie, I1I Wydzial Karny z dnia 6 sierpnia 2020
r., sygn. akt III K 1000/14

b. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
A L Sytuacja majatkowa | e-(...) k. 330
Niekarana Karta karna k. 355
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
0.12.2. Ocena dowodow
0.12.2.1. Dowody  bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
Sytuacja majatkowa e-(...) Zalaczone dokumenty urzedowe
) zostaly sporzadzone w przepisanej
Niekarana Karta karna prawem formie przez organy
do tego uprawnione, stanowig




dowo6d tego, co zostalo w nich
urzedowo pos$wiadczone. Strony nie
kwestionowaly autentycznos$ci tych

dokumentow.

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1 Prokurator we wniesionej przez | # zasadny

siebie  apelacji  zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit obraze przepiséw
postepowania — art. 17 § 1 pkt. 9
kpk. w zw. z art. 55 § 1 kp.k
polegajaca na skazaniu A. L. za
czyn z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk. pomimo istnienia
negatywnej przestanki procesowej w
postaci braku skargi uprawnionego

wynikajacej zZ
przez pelomocnika
pokrzywdzonej subsydiarnego aktu
oskarzenia po terminie okreSlonym
w art. 55 § 1 k.p.k, co stanowi
bezwzgledna przyczyne odwolawcza
okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

oskarzyciela
wniesienia

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.




Podniesiony zarzut jako zasadny
zastugiwal na uwzglednienie.

Racje ma bowiem prokurator,
iz zgodnie z brzmieniem art.
55 & 1 kpk (w stanie
prawnym na dzieh wniesienia
przez pelnomocnika pokrzywdzonej
subsydiarnego aktu oskarzenia),
w razie powtérnego wydania
przez prokuratora postanowienia o
odmowie wszczecia lub o umorzeniu
postepowania w  wypadku, o
ktéorym mowa w art. 330 § 2,
pokrzywdzony moze w terminie
miesigca od doreczenia mu
zawiadomienia o postanowieniu
wnie$¢ akt oskarzenia do sadu,
dolgczajac po jednym odpisie
dla kazdego oskarzonego oraz
dla  prokuratora.  Subsydiarny
akt oskarzenia wniesiony przez
pokrzywdzonego powinien  by¢
sporzadzony i podpisany przez
adwokata, radce prawnego albo
radce  Prokuratorii ~ Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, co wynika
zart. 55 § 2 k.p.k.

Miesieczny termin okreslony w
art. 55 § 1 k.p.k. jest terminem
prekluzyjnym, liczonym od
doreczenia pokrzywdzonemu,
a nie jego pelmomocnikowi,
zawiadomienia o wydaniu
przez  prokuratora  powtérnie
postanowienia o odmowie wszczecia
lub umorzenia postepowania w
wypadkach okre§lonych w art. 330
§ 2 kpk (vide Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego
2014 r., sygn. akt III KK 6/14).
Jednocze$nie podkre§la sie, ze
termin miesigca na wniesienie
subsydiarnego aktu oskarzenia,
o jakim mowa w art. 55
§ 1 kpk, nalezy liczy¢ od
daty doreczenia pokrzywdzonemu
zawiadomienia o  powtornym




postanowieniu o odmowie wszczecia
postepowania albo o umorzeniu
postepowania karnego, a nie
od daty zawiadomienia o
takim postanowieniu pelnomocnika
pokrzywdzonego (vide Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 lipca 2015 1.,
w sprawie o sygn. akt IT KK 98/15).
Ponadto Sad Apelacyjny w Poznaniu
w wyroku z dnia 10 listopada 2015
r. w sprawie o sygn. akt II AKa
174/15 wskazal, ze brak jest podstaw
formalnych do przyjecia, ze termin
do wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia moze ulec wydluzeniu
z uwagi na pOzniejsze doreczenie
pelnomocnikowi zawiadomienia o
ponownym umorzeniu
postepowania przygotowawczego.

Przenoszac powyzsze na grunt
niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy,
ze po pierwsze wystapily przestanki
z art. 330 § 2 k.p.k.,, a wniesiony
akt oskarzenia zostal sporzadzony
i podpisany przez adwokata, zatem
zgodnie z wymogiem wynikajacym
z w/w art. 55 § 2 k.p.k. Niemniej
jednak racje ma prokurator, ze
nie zostal zachowany termin
do wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia. Odpis postanowienia
0 powtoérnym umorzeniu Sledztwa
zostal doreczony pokrzywdzonej w
dniu 24 wrzesSnia 2014 r. (k. 44
akt sadowych) i to w tym dniu
rozpoczal bieg miesieczny termin
do wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia, ktéry uplywal w pigtek
24 pazdziernika 2014 r. Natomiast
subsydiarny akt oskarzenia, ktory
zgodnie z datg wskazana na jego
pierwszej stronie, tj. 28 pazdziernika
2014r. zostal juz sporzadzony 4
dni po terminie i wplyngl do
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi — Poludnie w Warszawie
w dniu 30 pazdziernika 2014
r., a zatem 6 dni po uplywie
terminu, co stanowi bezwzgledna




przyczyne odwolawcza okreslona w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., wobec
czego zaskarzony wyrok nalezalo
uchyli¢, a postepowanie prowadzone
przeciwko A. L. umorzy¢. W tym
miejscu wskazac nalezy, ze rowniez
literalnie brzmienie przepisu art.
55 § 1 kpk
watpliwo$ci, Ze termin na wniesienie
subsydiarnego aktu oskarzenia
nalezy liczy¢ od  doreczenia
pokrzywdzonemu zawiadomienia
o wydaniu prokuratora
powtdrnie postanowienia 0
odmowie wszczecia lub umorzenia

nie pozostawia

przez

postepowania. Orzecznictwo sadow
i doktryna pozostaja w tej kwestii
jednolite. Dlatego tez okoliczno$é
czy subsydiarny akt oskarzenia
zostal wniesiony w okresie od
28 pazdziernika 2014r. do 30
pazdziernika 2014 r. pozostawala
bez znaczenia albowiem i tak w tym
czasie bylyby wniesiony po terminie,
ktoéry jak wskazano powyzej uplynat
24 pazdziernika 2014 r.

Whniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania z uwagi

# zasadny

# czeSciowo zasadny

na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela. .

Y # niezasadny
Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z  przyczyn  wskazanych w
czeéci 3.1 niniejszego uzasadnienia
wniosek prokuratora zaslugiwal na

uwzglednienie.

Lp.

Zarzut

3.2

Prokurator podniost takze zarzut:

# zasadny




1. obrazy przepisOw postepowania
— art. 410 k.p.k. polegajaca na
zaniechaniu przez Sad I instancji
dokonania oceny zeznan G. D., a w
konsekwencji poczynienie blednych
bedacych
podstawa uznania, ze oskarzona

ustalen  faktycznych
wyczerpala znamiona przestepstwa z
art. 278 § 1 k.k.

2. obraze przepiséw postepowania-
art. 410 k.p.k. polegajaca na
dokonaniu przez Sad I instancji
niepelnej  oceny
dokumentu w postaci notatnika i

dowodu zZ

zamieszczonych w nim zapiskow
sporzadzonych przez pokrzywdzona,
a w konsekwencji poczynienie
blednych  ustalen  faktycznych
bedacych podstawa uznania, ze
oskarzona wyczerpala
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.

znamiona

3. bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
polegajacy na wysnuciu przez Sad
I instancji z zeznan $wiadkéw S.
D, M. M. (2), I. O., W. S. (1),
M. K, E. P, W. S. (2), R. W,
E. S.,, M. B, R. P. oraz dowodéw
z dokumentéw w postaci notatnika
i zamieszczonych w nim zapiskow
sporzadzonych przez pokrzywdzona,
faktury VAT oraz potwierdzenia
wykonania przelewu, faktow, ktore
badz to nie mialy miejsca, badz tez
zostaly przez Sad znieksztalcone, a w
konsekwencji poczynienie blednych
ustalen  faktycznych  bedacych
podstawa uznania, ze oskarzona
wyczerpala znamiona przestepstwa z
art. 278 § 1 k.k.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Kompleksowa analiza
zgromadzonego

dowodowego prowadzi do wniosku,

materialu




ze ustalenia faktyczne, jakie
poczynil Sad pierwszej instancji,
sag prawidlowe i odpowiadajace
tym dowodom. Sad ten nie
dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, ani nie popeknil
bledéw w ustaleniach faktycznych,
przeprowadzit  niezbedne  dla
prawidlowego wyrokowania dowody
i tak zgromadzony material
ocenit w sposoéb wszechstronny
oraz pozbawiony bledow natury
faktycznej, czy tez logiczne;j.

W ocenie Sadu Odwolawczego
wniesiony $rodek odwotawczy w
zakresie w jakim kwestionuje on
ustalenia sadu meriti, co do
sprawstwa oskarzonej, nie zastluguje
na uwzglednienie, a podnoszona
argumentacja jest niezasadna.
Zdaniem Sadu Okregowego zarzuty
sformulowane przez skarzacego sa
chybione.

Przede  wszystkim  podkreéli¢
nalezy, ze w przedmiotowej
sprawie Sad Rejonowy oparl
ustalenia  faktyczne m.in. na
zeznaniach $wiadkdéw, notatnika
z zapiskami pokrzywdzonej,
protokolu  kontroli podatkowej,
dokumentacji z (...) S.A., faktury za
impreze turystyczna, potwierdzenia
przelewu tytutem rezerwacji
wypoczynku, kart informacyjnych
leczenia szpitalnego, skoroszytow z
wydrukami z terminala oraz rolki z
kasy fiskalnej, a przede wszystkim
opinii bieglej z zakresu ksiegowosci
finanséw i rachunkowosci.

Wbrew twierdzeniom skarzacego
wszystkie dowody i okolicznosci
sprawy, zostaly poddane wnikliwej

i wszechstronnej analizie,
przeprowadzonej zgodnie vA
zasadami prawidlowego

rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.




Pozostaje ona zatem pod ochrong
art. 7 kpk. W wyniku tejze
oceny, Sad I instancji poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne i
nalezycie ocenil zebrany w sprawie
material dowodowy, wywodzac
trafny wniosek w przedmiocie
winy oskarzonej i przypisania
j€ej sprawstwa przestepstwa
wyczerpujacego znamiona czynu z
art. art. 278 § 1 kk. Tym samym
nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzacego, iz dokonana przez
sad meriti ocena zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
jest nietrafna. Sad Rejonowy w
sposéb wyczerpujacy omowil kazdy
z przeprowadzonych w sprawie
dowodow, akcentujac powody dla
ktéorych jednym przyznal walor
wiarygodnoéci, a innym za$ tego
przedmiotu odmowit.

W istocie bowiem nie doszlo
w  przedmiotowej sprawie do
naruszenia przez Sad Rejonowy
przepisow procedury karnej
wskazanych  przez  skarzacego,
nie mniej konieczno$¢ uchylenia
wydanego wyroku, jak juz ustalono,
podyktowana zostala zaistnieniem
w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwolawczej.

W zwiagzku z powyzszym, w ocenie
Sadu Odwolawczego, niecelowe
byloby szczegélowe odnoszenie sie
do wywiedzionych przez skarzacego
zarzutOw, poniewaz w sprawie
wystapila bezwzgledna przyczyna
odwolawcza z art. 439 § 1 pkt. 9
k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k.

Wnhniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania z uwagi
na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z  przyczyn  wskazanych w
czeSci 3.1 niniejszego uzasadnienia
wniosek prokuratora zaslugiwal na
uwzglednienie.

Lp.

Zarzut

3-3

Obronca
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
naruszenie przepiséw postepowania
majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

oskarzonej

1. art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazajace sie w odmowie nadania
waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonej w  zakresie, \
przyznaje sie do
popelnienia zarzucanego jej czynu
dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodéw
prowadzacej do blednego przyjecia,
ze  oskarzona  jest
zarzucanego jej czynu w sytuacji, gdy
nie wskazuje na to zebrany material
dowodowy

jakim nie

oraz stosowaniu

sprawca

2. art. 5 § 2 kpk poprzez
nierozstrzygniecie
oskarzonej pozostajacych w sprawie
watpliwosci grupujacych sie wokol

na  korzysé

ustalenia  sprawstwa i  winy

oskarzonej w zakresie zarzucanego
jej czynu

3. naruszenie art. 92 k.p.k. poprzez
niewziecie pod uwage przez Sad
przy wydawaniu wyroku wszystkich
okoliczno$ci ujawnionych w trakcie
postepowania, a majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, tj.
zeznan  wszystkich  Swiadkow,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyjasnien oskarzonej oraz innych
okoliczno$ci  faktycznych  jakie
maja wplyw na rozstrzygniecie
skutkujace przyjeciem blednych
ustalen faktycznych i uznaniem, ze
oskarzona dopuscila sie popelnienia
zarzucanego jej czynu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Jak juz Sad wskazywal
w czesci 3.2 niniejszego
uzasadnienia kompleksowa analiza
zgromadzonego materiatu

dowodowego prowadzi do wniosku,
ze  ustalenia
poczynil Sad pierwszej instancji,
sa prawidlowe i odpowiadajace
Sad ten

faktyczne, jakie

tym dowodom. nie

dopuécit sie obrazy przepisow
postepowania, ani nie popeknil
bledéw w ustaleniach faktycznych,
przeprowadzil  niezbedne  dla

prawidlowego wyrokowania dowody
i tak
ocenil w sposdb wszechstronny
oraz pozbawiony bledéw natury

zgromadzony  material

faktycznej, czy tez logiczne;.

W ocenie Sadu Okregowego zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. poprzez odmowe
nadania wiarygodno$ci
wyjasnieniom oskarzonej w

waloru

zakresie, w jakim nie przyznaje
sie do popehienia zarzucanego jej
czynu oraz stosowaniu dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodow
prowadzacej do blednego przyjecia,
ze  oskarzona  jest
zarzucanego jej czynu w sytuacji, gdy

sprawca

nie wskazuje na to zebrany material
dowodowy, jest Sad
Okregowy doszedl do przekonania,
ze podnoszona bledna
dowodow i bedace ich konsekwencja
bledne ustalenia faktyczne
zaistnialy. W rzeczywisto$ci Sad

chybiony.
ocena
nie

Rejonowy wladciwie, zgodnie =z




regulami art. 7 k.p.k., ocenil
zgromadzony w niniejszej sprawie
materiat dowodowy i poczynil
trafne ustalenia faktyczne, uznajac
oskarzona za winng popelnienia
czynu z art. 278 § 1 k.k.

w tym miejscu wskazaé
nalezy, ze okolicznoé¢ jedynie
odmiennej oceny dowodow nie
jest wystarczajaca podstawa do
skutecznego podwazenia ustalen
faktycznych  dokonanych  przez
sad orzekajacy @w  pierwszej
instancji, w  szczegblno$ci -
a tak jest w okolicznosciach
rozpoznawanej sprawy - gdy te
oparte zostaly o ocene dowodow
pozostajaca pod ochrong art. 7
k.p.k., a w przeciwienistwie od
przedstawionej przez apelujgcego,
ktora byla jedynie fragmentaryczna
i nie uwzgledniala wnioskéw
wynikajacych z calo$ciowej analizy
materialu dowodowego zebranego
w sprawie. »Blad ustalen
faktycznych zachodzi, gdy tre$c
dokonanych ocen i wnioskéw
wyprowadzonych przez sad nie
odpowiada zasadom rozumowania,
a blad moégt mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia. Zarzut taki nie jest
uzasadniony, gdy sprowadza sie do
zakwestionowania stanowiska sadu
czy do polemiki z ustaleniami sadu.
Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom odmiennego pogladu nie
wystarcza do wniosku o popelnieniu
przez sad istotnego bledu ustalen.
Niezbedne jest tez wskazanie
nieprawidlowos$ci w rozumowaniu
sadu w zakresie istotnych ustalen,
czego skarzacy nie czyni” (wyrok SA
w Krakowie z dnia 6 czerwca 2019r.,
w sprawie o sygn. akt IT AKa 76/19),
stad tez podniesiony w apelacji
zarzut jawi sie jako niezasadny.

Co za$ sie tyczy naruszenia art.
5 § 2 kpk, to dla oceny




czy zostal naruszony zakaz in
dubio pro reo nie sa istotne
watpliwoéci strony procesowej, ale
to jedynie, czy orzekajacy sad takie
watpliwoséci powzigl i rozstrzygnal
je na niekorzy$¢ oskarzonej, albo
czy w realiach sprawy watpliwo$ci
takie powinien byl powzig¢. Gdy
ustalenia faktyczne zaleza od dania
wiary tej lub innej grupie dowodow,
nie mozna moéwi¢ o naruszeniu
reguly in dubio pro reo, bo
jedna z podstawowych prerogatyw
sadu orzekajacego jest swobodna
ocena dowodow (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
19.11. 2019 r. , sygn. akt II AKa
328/2018 ). Jak slusznie wskazal
Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 18 grudnia 2019 r. w
sprawie o sygn. akt IV KK 51/2019
sharuszenie reguly in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidlowo
postepowaniu  dowodowym i
odpowiadajacej standardom
wynikajacym z art. 7 kp.k
ocenie materialu dowodowego,
nadal istnieja  niedajace  sie
usuna¢ watpliwosci, ktére sad
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem
okre§lonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach,
w  ktorych skarzacy kwestionuje
ocene poszczegbdlnych dowoddw, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu
art. 5 § 2 kp.k. Zarzuty obrazy
art. 7 kpk. i art. 5 § 2 kpk
maja bowiem charakter rozlgczny”.
Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy, zdaniem Sadu Okregowego
nie ma on zastosowania, albowiem
w niniejszej sprawie nie zaistnialy
nie dajace sie usunaé watpliwosci,
ktére nalezaloby rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzonej. Jednakze jak
juz Sad wyzej wskazywal, w
zwigzku  z  wystagpieniem w
niniejszej sprawie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, niecelowe




byloby szczegdlowe odnoszenie sie
do wywiedzionych przez obronce
oskarzonej zarzutow.

Wniosek

Uniewinnienie = oskarzonej  od | # zasadny
postawionego jej zarzutu
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i zwrot spra .

sowWy . prawy # niezasadny
do ponownego rozpoznania przed

Sadem Rejonowym.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wobec braku oparcia wniosku
w zgromadzonym materiale
dowodowym, prawidlowo
ocenionym przez Sad Rejonowy
zgodnie z wymogami art. 7 kpk oraz
wystapienia bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, brak jest podstaw do
zmiany wyroku we wnioskowany
sposéb, jak rowniez uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
przed Sadem Rejonowym

5. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

6. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

# czeSciowo zasadny




0.15.1.
pierwszej instancji

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku

sqdu pierwszej

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

Z uwagi na wystapienie | # art. 439 k.p.k.
bezwzglednej przyczyny
odwolawczej (art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k) wynikajgcej z braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17
§ 1 pkt. 9 k.p.k.) zaskarzony wyrok
uchylono, a postepowanie karne

nalezalo umorzy¢.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Zaréwno wniesiona przez
prokuratora jak i przez
obronce oskarzonej apelacja

uruchomita kontrole odwolawczg
zaskarzonego wyroku, w skutek
ktérej Sad Okregowy doszed}

do wniosku, ze wyrok ten
jest obcigzony uchybieniem
stanowiacym bezwzgledna




przyczyne odwolawcza wymieniona
wart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Wniosek zawarty w  apelacji
prokuratora 0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania z uwagi na brak
skargi uprawnionego oskarzyciela z
przyczyn wskazanych w czeSci 3.1
niniejszego uzasadnienia zaslugiwal
na uwzglednienie.

Jak wynika z akt sprawy
Prokuratura Rejonowa Warszawa
Praga - Poludnie w Warszawie
postanowieniem z dnia 8 wrze$nia
2014 roku ponownie umorzyla
Sledztwo. Powyzsze postanowienie
zostalo doreczone G. D. w dniu
24 wrzeSnia 2014 r. (k.44).
Pokrzywdzona w toku postepowania
byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika.
Zgodnie z treScia art. 55 § 1
k.p.k. (w brzmieniu obowiazujacym
na dzieh otrzymania odpisu
postanowienia przez pokrzywdzong)
w razie powtérnego wydania
postanowienia o odmowie wszczecia
lub o umorzeniu postepowania w
wypadku, o ktéorym mowa w art.
330 § 2, pokrzywdzony moze w
terminie miesigca od doreczenia
mu zawiadomienia o postanowieniu
wnie$¢ akt oskarzenia do sadu,
dolaczajac po jednym odpisie dla
kazdego oskarzonego oraz dla
prokuratora.

Tym samym termin do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia
uplynal w dniu 24 pazdziernika
2014 r., a czynno$¢ procesowa
dokonana po uplywie tego terminu
jest bezskuteczna.

Natomiast subsydiarny akt
oskarzenia zlozony przez
pelnomocnika pokrzywdzonej G.
D. wplynal do Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poludnie




w dniu 30 pazdziernika 2014
roku. Rowniez w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktore Sad Odwolawczy
w pelni podziela, wskazuje sie,
ze termin miesigca na wniesienie
subsydiarnego aktu oskarzenia, o
jakim mowa w art. 55 § 1
k.p.k., nalezy liczy¢ od daty
doreczenia pokrzywdzonemu
zawiadomienia o  powtérnym
postanowieniu o odmowie wszczecia
postepowania albo o umorzeniu
postepowania karnego, a nie
od daty  zawiadomienia 0
takim postanowieniu pelnomocnika
pokrzywdzonego (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 29 lipca 2015
roku Sygn. akt II KK 98/15). W
tym miejscu na marginesie wskazaé
nalezy, ze ustalenie okolicznosci,
czy pelnomocnik  oskarzycielki
subsydiarnej zlozyl akt oskarzenia
w dniu 28 pazdziernika 2014
r. czy tez 30 pazdziernika 2014
r. nie mialo zadnego znaczenia
w niniejszej sprawie, bowiem po
pierwsze z literalnego brzmienia art.
55 § 1 kpk jak juz wyzej sad
wskazywal, wynika, ze miesieczny
termin zaczyna swdj bieg od daty
doreczenia  pokrzywdzonemu
postanowienia 0 umorzeniu
postepowania. Podkresli¢ réwniez
nalezy, ze pierwsze orzeczenie Sadu
Najwyzszego w tym przedmiocie
zapadlo w dniu 26 lutego 2014
r. w sprawie o sygn. akt
IIT KK 6/14, a zatem na
kilka miesiecy przed wniesieniem
subsydiarnego aktu oskarzenia
przez pelnomocnika pokrzywdzonej,
a nastepnie potwierdzony kolejnymi
orzeczeniami. Tym samym w
ocenie sadu, brak okolicznosci
pozwalajacych na powziecie
watpliwo$ci w tymze zakresie.

W zwiazku z powyzszym wystapila
wada postepowania w postaci
wniesienia do sadu aktu oskarzenia




przez pelnomocnika pokrzywdzonej
po uplywie miesiecznego terminu.
Tym samym musialo to skutkowaé,
zgodnie z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k,,
uchyleniem wyroku Sadu I instancji
1 umorzeniem postepowania w

zakresie opartym na wadliwej
skardze.
Majac na uwadze powyzsze

zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i
umorzy¢ postepowanie karne.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazaé oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

ITiIII

Na podstawie § 4 ust 1131 § 17
ust. 2 pkt 4 i § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb
nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez

Panstwa  kosztow
adwokata z urzedu zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz adw.
D. R. kwote 619,92 zlotych,
w tym podatek od towarow
i ushug, tytulem wynagrodzenia
za  pomoc udzielong
oskarzonej z urzedu w instancji

prawng

odwolawczej. Biorac pod uwage, ze
obronfica reprezentowala oskarzona
w postepowaniu odwolawczym, jej
wniosek w tym zakresie zastugiwal
na uwzglednienie.

Z uwagi na konieczno$¢ umorzenia
postepowania, na podstawie art. 632
pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w
sprawie obcigzono Skarb Panstwa.

7. PODPIS




SSR (del.) Malgorzata Nowak — Januchta

0.11.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika - 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie, I11
Wydzial Karny z dnia 6
sierpnia 2020 r., sygn. akt
III K 1000/14

0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa




materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




0.11.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika - 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Poludnie w Warszawie, I11
Wydzial Karny z dnia 6
sierpnia 2020 r., sygn. akt
III K 1000/14

0.11.3.1 Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




