Warszawa, dnia 31 sierpnia 2021 .

Sygn. akt VI Ka 9o05/20

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSR (del.) Izabela Ko$ciarz — Depta
protokolant: protokolant sadowy - stazysta Ilona Kancik
4przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 17 sierpnia 2021 r.

s5sprawy A. S., syna J. i1 Z. zdomu P., ur. (...) w L.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 2 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
8od wyroku Sqdu Rejonowego w Legionowie
9z dnia 7 lipca 2020 r. sygn. akt Il K 812/19

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie oparte o przepis art. 46 § 1 kk
dotyczqgce zobowiqzania oskarzonego do naprawienia wyrzqdzonej przestepstivem szkody;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéow sqgdowych w instancji odwolawczej, przejmujace
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Legionowie na rzecz adw. E. J. kwote 516,60
zlotych obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu oskarzonego w instancji odwolawczej oraz
podatek VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 905/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Legionowie z dnia
7 lipca 2020r. w
sprawie o sygn. IT K
812/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
1.1.2.  Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow




postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres$é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy




1.5. Ustalenie
Jaktéow

1.1.3. Fakty uznane
za udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1 A.S. Dane o zarobkach E-PUAP k. 377

2.1.2 A.S. Dane o karalno$ci Karta karna k. 382

1.1.4. Fakty uznane

za nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1.6. Ocena

dowodéow

1.1.5. Dowody

bedace  podstawa

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1 Dane o zarobkach Okoliczno$ci
wynikajace ze
wskazanego
dokumentu nie
budza watpliwosci
wiec nalezy uznac je
za udowodnione

2.1.2 Dane o karalno$ci Okoliczno$ci
wynikajace ze

wskazanego




dokumentu nie
budza watpliwo$ci
wiec nalezy uznaé je

za udowodnione

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy ustaleniu
faktow

(dowody, ktore sad
uznal
niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia

Za

dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obronca # zasadny
oskarzonego .
zarzuca: # czeSciowo zasadny
Obraze przepisow | # niezasadny

postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia

. art. 7 kpk
poprzez dowolna
ocene

zgromadzonego w
sprawie = materialu
dowodowego A
postaci zeznan
Swiadkow A. G.
oraz T. G.,

poprzez obdarzenie




ich
wiarygodnoéci co do
Sprawstwa
oskarzonego,
odmoéwienie waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego
zeznaniom $wiadka
A. M. (1) odno$nie
zdarzen z dnia 9
czerwca 2015 roku

walorem

oraz

przy jednoczesnym

braku w sprawie
dowodow
$wiadczacych A

sposéb bezposredni
0 winie i sprawstwie
oskarzonego;
przedmiotowe
naruszenie
przepisow
postepowania
doprowadzilo do
bledu w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
polegajacego na
bezpodstawnym
uznaniu, ze
oskarzony dopuscil
sie popeknienia
zarzucanego mu
czynu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

apelacji i
przytoczone na jego
poparcie argumenty
nie znalazly uznania
Sadu Okregowego.
Sad Rejonowy

Zarzut




prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie w
sprawie i wlasciwie
ustalil stan faktyczny
w oparciu 0
caloksztatt
materialu
dowodowego
ocenionego
swobodnie, zgodnie
z zasadami logiki
oraz  wiedzy i
dos$wiadczenia
zyciowego.
Stanowisko
skarzacego
sprowadza sie w
istocie rzeczy do
polemiki zZ
przeprowadzong
przez Sad pierwszej
instancji ocena
dowodow i
wyprowadzonymi na
jej podstawie
ustaleniami
faktycznymi,
polemiki opartej na
wybiérezym
podejéciu do
ujawnionych
okoliczno$ci sprawy
i rozpatrywaniu
poszczegblnych
faktéw w oderwaniu
od pozostalych oraz
niemajacej oparcia
w wykladni
obowiazujacych
przepisow.

Jak wielokrotnie
podkreslano w
doktrynie i
orzecznictwie,

przekonanie  Sadu
o wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
i niewiarygodnoSci




innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k. wtedy, gdy:
jest  poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2
k.p.k.), stanowi
wyraz — rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  (art.
4 k.p.k.), jest

wyczerpujace i
logiczne - zZ
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (art. 424
§ 1 pkt 1
k.p.k.).  Akcentuje
to szereg orzeczen
Sadu Najwyzszego i
Sadéw Apelacyjnych
(por. wyrok SN z
3.00.1998 r. sygn.
V KKN 104/98 -
Prokuratura i Prawo
rok 1999, nr 2,
poz. 6; a takze
wyrok SA w Lodzi z
20.03.2002 1. Sygn.
II AKa 49/02 -
Prokuratura i Prawo
rok 2004, nr 6,
poz. 29). Wszystkim




tym wymogom, Sad
Rejonowy sprostal.

W  ocenie Sadu
Okregowego
stusznie Sad
Rejonowy dal wiare
zeznaniom
pokrzywdzonego A.
G., $wiadkow E.
T., T. G, W. K,
albowiem sa spojne,
konsekwentne,
wzajemnie ze soba
koresponduja, jak
roéwniez z
pozostalym
materialem
dowodowym.
Ponadto  zeznania
Swiadkow sa zgodne
z zasadami logiki

i do$wiadczenia
zyciowego.
Pokrzywdzony co
prawda na
pierwszym

przestuchaniu, jak
zauwazyl skarzacy
zeznal, iz nie
podejrzewa nikogo o
dokonanie
kradziezy, a dopiero
na dalszym etapie
postepowania
wskazal
oskarzonego  jako
sprawce
przestepstwa na
jego szkode. Ta
okoliczno$¢ zdaniem
Sadu  Okregowego
nie podwaza jednak
wiarygodno$ci
zeznan
pokrzywdzonego, a
wrecz  przeciwnie,
$wiadczy o duzym
obiektywizmie. Jak
slusznie  zauwazyl




Sad Rejonowy
pokrzywdzony nie

obciazal
oskarzonego ponad
miare, wskazal

oskarzonego, jako
sprawce czynu,
dopiero, jak ten
zostal zatrzymany i
posiadat przy sobie
dokumenty do jego
samochodu, ktérych
pokrzywdzony mu
sam nie wreczyl.
Wtedy tez A. G.
po analizie faktow
wskazal, iz to jego
zdaniem oskarzony
dokonat tego czynu.
Zrozumialym jest w
pelni, ze poczatkowo
pokrzywdzony mégt
nie mie¢ podejrzen,
co do tego, kto mogl
dokona¢ kradziezy
z wlamaniem do
jego mieszkania.
Niemniej logiczne
wydaje sie  bydc,
dlaczego

poczatkowo nie
wskazal, ze
podejrzewal, iz to A.
S. dokonal wlamania

i kradziezy,
albowiem dopiero
po fakcie
zatrzymania
oskarzonego przez
funkcjonariuszy
policji gdzie
ujawniono

skradziona karte
pojazdu  skojarzyt
fakty = obcigzajace
oskarzonego. Z
uwagi na powyzsze,
okoliczno$¢ podana
poczatkowo  przez
pokrzywdzonego, w




zakresie podejrzen,
nie  $wiadczy o
niewiarygodno$ci

skladanych  przez
niego zeznan, a
tym samym braku
winy oskarzonego,
a wrecz przeciwnie,
powoduje, ze wersje
przedstawiane przez
niego byly zgodne z
jego odczuciami i nie
nosily cech ubarwien
oraz znieksztalcen.

Sad Okregowy
podziela takze
stanowisko Sadu
Rejonowego w
zakresie przyznania
waloru
wiarygodno$ci
zeznaniom
zlozonych przez

swiadkéw E. T., T.
G. i W. K, ktoéra
to ocena pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k. Zeznania tych
Swiadkow

prawidlowo zostaly
ocenione przez Sad
meriti, jako spojne,

logiczne i
korespondujgce ze
soba oraz
pozostalym

zgromadzonym  w
sprawie materialem
nieosobowym.
Swiadkow
przestuchano
zarowno w toku
postepowania
przygotowawczego,
jak réwniez w toku
rozprawy glownej.
W szczegoblnosci
podkresli¢  nalezy,
iz faktem lgczacym




zaistniale zdarzenie
z osoba A. S.
jest okolicznos§é
wynikajaca z zeznan
A. G, jako ze
w dniu 5 czerwca
2015 roku spotkatl
sie z oskarzonym,
ktérego uprzednio
poznat podczas
pobytu w szpitalu
i ktory zadeklarowat
che¢ kupienia od
pokrzywdzonego
samochodu  marki
B.. A. G. zaprosil
oskarzonego do
swojego domu, w
ktérym A. S.
przebywal od dnia
5 czerwcea do
9 czerwca 2015
roku. Z  relacji
pokrzywdzonego
wynika w sposdb
jednoznaczny, iz
jedyna osobg, jaka
mogla dopuscic
sie  kradziezy z
wlamaniem do jego
mieszkania jest
oskarzony A. S..
Oskarzony znal plan
dnia
pokrzywdzonego,
wiedzial iz w dniu
9 czerwca ten
bedzie na konsultacji
lekarskiej i nie
bedzie g0 w
domu, a takze
zdawal sobie sprawe,
gdzie oskarzony
trzyma warto$ciowe
rZeczy. Wskazac
ponadto nalezy
na okoliczno$é,
iz pokrzywdzony
probowal sie
skontaktowac z A. S.




po wlamaniu do jego
domu, jednak ten
nie odbieral telefonu
od niego. Zeznania
pokrzywdzonego
wskazuja na to, iz
w poczatkowej fazie
postepowania  nie
podejrzewal on A. S.,
ani tez zadnej innej
osoby o wlamanie do
swojego mieszkania.
Jednak z czasem, po
ujawnieniu nowych
okoliczno$ci
pokrzywdzony
skojarzyt fakty i
stwierdzil, iz osoba
ktbra dokonata
wlamania musial by¢
oskarzony. Podczas
zatrzymania
oskarzonego przez
funkcjonariuszy
policji, kiedy ten
poruszal sie
skradzionym
pojazdem marki P.
znaleziono karte
pojazdu marki B.
nalezaca do
pokrzywdzonego.

Sad Rejonowy
slusznie  odmowil
wiary wyjaénieniom
zlozonym przez
oskarzonego,
wskazujge, iz mialy
na celu umniejszenie
jego roli w przebiegu
przedmiotowych
zdarzen. W ocenie
Sadu  Okregowego
sq one niespdjne i
niejasne. Oskarzony
wyjadniajgc, jakim
sposobem  wszed}
w posiadanie karty
pojazdu nalezacej do




pokrzywdzonego w
pierwszym

momencie wskazal,
ze karta ta
zostala u  niego
w kurtce, po tym
jak  pokrzywdzony
dal mu ja, Kkiedy
wspolnie spozywali
alkohol. Nastepnie
podczas  kolejnego
przestuchania w
toku rozprawy
wyjasnil, ze karta
ta zostala w jego
samochodzie, po
tym, jak wspoOlnie
z  pokrzywdzonym
ogladali samochod
na sprzedazi dlatego
tam sie wlaénie
znajdowala.

Fakt, iz to wlasnie
oskarzony dokonat
zarzucanego mu
czynu niewatpliwie
potwierdza
okoliczno$c¢, iz przed
inkryminowanym
zdarzeniem
przebywal przez
kilka dni w
mieszkaniu
oskarzonego,
orientowal sie co
do tego w jakich
miejscach, co sie
znajduje.

Ponadto, jak wynika
Z zeznan
pokrzywdzonego
nikt inny nie
przebywal w jego
mieszkaniu i nie
mial dostepu do
m.in. karty pojazdu.
Sprawstwo
oskarzonego




znajduje  réwniez

potwierdzenie w
tym, ze oskarzony
zaprzestal
odbierania
telefonéw od

pokrzywdzonego po
tym zdarzeniu.
Dlatego tez
subiektywne

przekonanie

skarzacego, co do
oceny zeznan
pokrzywdzonego A.
G. i pozostalych
Swiadkow w sprawie

nie stanowi
wystarczajacej
podstawy do

uznania wnioskéw,
co do braku
winy podsadnego.
Zauwazyt nalezy
rbwniez  podobny
mechanizm
dzialania
oskarzonego
podczas dokonania
kradziezy = pojazdu
marki P. na szkode
W. K. - oskarzony
spozywal  alkohol
wraz ze $wiadkiem,
po czym  kiedy
W. K. obudzil
sie nastepnego dnia
rano z jego domu
zniknely  kluczyki

do samochodu,
dokumenty oraz
pieniadze, jakie
trzymat w
mieszkaniu.
Natomiast
oskarzony zaprzestat

odbierania telefonu.

Odnoszac sie do
zeznan  zlozonych
przez $wiadka A.




M., wskazaé¢ nalezy,
iz  pomimo, ze
w pewnym zakresie

koresponduja zZ
wyjasnieniami
oskarzonego, nie
zastuguja na nadanie
waloru
wiarygodno$ci i nie
znajduja
odzwierciedlenia w
pozostalym

zebranym materiale
dowodowym. w
zwigzku z tym Sad
Rejonowy zasadnie
odméwil im wiary.
Swiadek ten
przestluchiwany byt
po raz pierwszy w
dniu 12 maja 2020
roku- tj. pie¢ lat od
zdarzenia. Pomimo
tego, twierdzil, ze
dokladnie pamieta,
co robil w czerwcu
2015 r. Wskazaé
nalezy, iz zgodnie
z logika i zasadami
do$wiadczenia
zyciowego nie jest
wiarygodne, aby
Swiadek dokladnie
pamietal co robil
w konkretnym czasie
pie¢ lat wcze$niej.
Zdaniem Sadu
Odwolawczego
zeznania te mialy na
celu doprowadzenie
do unikniecia
odpowiedzialnoSci
karnej przez
oskarzonego.

Zaznaczenia
wymaga, iz proces A.
S. niewatpliwie mial
charakter
poszlakowy. Zaden




bowiem ze
zgromadzonych w
sprawie  dowodow

nie wskazywal
bezposrednio na
jego sprawstwo.

Niemniej  jednak,
ustalone w sposéb
pewny, za pomoca
dowodow
posrednich, poszlaki
pozwolily na
wyprowadzenie
logicznego wniosku,
ze oskarzony ten byt
sprawca
zarzuconego mu
czynu.  OczywiScie
warunkiem uznania,
ze fakty glowne
zostaly ustalone w
sposéb prawidlowy
jest stwierdzenie, iz
wszystkie  poszlaki
do nich wiodace,
zostaly okre$lone w
sposéb nie budzacy
watpliwos$ci. W
judykaturze
przyjmowane  jest
stanowisko, iz ,w
procesie
poszlakowym,
lancuch wiazacych
sie ze soba poszlak
mozna uznalé za
zamkniety tylko
wowecezas, gdy kazda
z tych  poszlak
bedaca ogniwem
tego lancucha,
ustalona zostala
w spos6b nie
budzacy watpliwos$ci
i uniemozliwiajacy
jakiekolwiek  inne
rozwazenie” (m.in.,
Sad Najwyzszy w
sprawie  305/84).
Tego rodzaju




sytuacja miata
miejsce w niniejszej
sprawie. Dowody w
nim zgromadzone
daly bowiem Sadowi
I instancji podstawe
do pewnego
ustalenia poszlak, z
ktérych za pomoca
logicznej  dedukcji
wyciagnieto wnioski
o popehlieniu przez
oskarzonego
zarzuconego mu
czynu. Dlatego tez
Sad Okregowy nie
podzielil
podnoszonych przez
skarzacego
watpliwosci, co do
poprawnosSci  tych
ustalen.

Laczac ze soba
zaistniale w sprawie

poszlaki
wyartykutowania
wymaga, iz
inkryminowane
zdarzenie nalezy
rozpatrywaé w

Scistym zwigzku ze
soba. W pierwszej
kolejnosci zauwazyé

nalezy, iz w
trakcie zatrzymania
oskarzonego w
skradzionym

pojezdzie marki P.
ujawniono karte
pojazdu marki B.
nalezacg do
pokrzywdzonego.

Zarbwno z zeznan
pokrzywdzonego,

jak i okoliczno$ci
sprawy nie wynika,
aby oskarzony dostatl
od niego powyzszy
dokument. Ponadto




oskarzony bytjedyna
osoba przebywajaca
w mieszkaniu
pokrzywdzonego, a
nadto po wlamaniu

zaprzestal

odbierania telefonu

od pokrzywdzonego.

Whiosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku w  caloéci | # czeSciowo zasadny
i 'uniewinnienie # niezasadny
oskarzonego od

zarzucanego mu

czynu

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek o
uniewinnienie nie
zashuguje na
uwzglednienie,
albowiem Sad
Rejonowy dokonal
prawidlowej oceny
materiatu
dowodowego, ktory
wyraznie wskazuje
na popelnienie przez
oskarzonego
przypisanego  mu
czynu i nie
zachodzily  zadne
okoliczno$ci

wylaczjace w tym
zakresie jego
odpowiedzialnosé

karna. Okoliczno$ci
ich
przebieg pozwalaja

zdarzenia 1




na uznanie winy

oskarzonego.

Lp. Zarzut

3.2 Obronca # zasadny
oskarzonego
zarzuca: # czeSciowo zasadny

Na podstawie art.
438 pkt 1a k.p.k.
obraze
prawa materialnego,
1. art. 46 §
1 kk  poprzez
bezpodstawne

zobowigzanie

oskarzonego do
naprawienia szkody

przepisow

na rzecz
pokrzywdzonego
ktory zmartl,
pomimo braku
wykonywania przez
osoby najblizsze
(syna
pokrzywdzonego)
praw
pokrzywdzonego i
w konsekwencji
braku wniosku o
naprawienie szkody

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Odnoszac sie do
zarzutu skarzacego,
iz Sad Rejonowy
niezasadnie
zobowigzal
oskarzonego do
czes$ciowego
naprawienia szkody
wskaza¢ nalezy, iz




zarzut  ten  jest
zasadny z uwagi
na okoliczno$¢, iz
pokrzywdzony  na
etapie postepowania
przed Sadem I
instancji zmart.
Aktualnie
obowigzujace
przepisy przewiduja
mozliwos¢, ze w

razie $mierci
pokrzywdzonego
jego prawa

przechodza na tzw.
strony zastepcze,
czyli osoby
wstepujace w prawa
pokrzywdzonego.
Nalezy jednak
podkreslié, iz
unormowaniu
zawartemu w art. 52
§ 1 k.p.k. przypisuje
sie wylacznie
procesowy
charakter.  Strony
zastepcze  dzialaja
na podstawie tego
przepisu w imieniu
wlasnym, a sukcesja
uprawnien
karnoprocesowych
nie jest tozsama
z sukcesja w
obszarze prawa
cywilnego i nie
obejmuje roszczen
materialnoprawnych.

Podstawowa zasada
odpowiedzialnos$ci
deliktowej zawarta
jest w art. 415 k.c.,
zgodnie z nig "kto z
winy swej wyrzadzit
drugiemu szkode,
obowigzany jest do
jej naprawienia".
Beneficjentem




obowigzku
naprawienia szkody
lub
zado$Cuczynienia za
doznang  krzywde
moze by¢ wylacznie
pokrzywdzony, tj.
osoba, ktéra doznala
szkody badz
krzywdy.

Osoby najblizsze
moga dochodzi¢
od oskarzonego w
trybie art. 46 §
1 kk. obowiazku
naprawienia szkody
w formie
zado$éuczynienia za
ich krzywde przy

skazaniu za
przestepstwo
spowodowania
$mierci. Nadal

jednak nie sa one
pokrzywdzonymi w
rozumieniu art. 49
§ 1 kpk, ale
moga wstapi¢c do
procesu, wykonujac
prawa zmarlego
pokrzywdzonego

(art. 52 § 1 k.p.k.).
(tak Swiecki Dariusz

(red.), Kodeks
postepowania
karnego. Tom 1.
Komentarz)

W niniejszej sprawie
oskarzony zostat
skazany za
popehlienie  czynu
wyczerpujacego

dyspozycje art. 279 §
1k.k. wzw. z art. 276
kk.wzw.zart.11§2
kk.wzw.zart.648§1
k.k. tj. przestepstwa
przeciwko mieniu.




Smieré
pokrzywdzonego nie
nastgpita w wyniku
dzialania

oskarzonego. W
takiej sytuacji
Srodek
kompensacyjny

wskazany w art. 46
§ 1 kk. moze byc
orzeczony wylacznie
wprost na rzecz
pokrzywdzonego,
nie za$ jego
spadkobiercow.
Rowniez nawigzka
z art. 46 § 2
kk. moze byt
orzeczona na rzecz
pokrzywdzonego, a
tylko w przypadku
gdy $mier¢ nastgpita
A wyniku
popelionego przez
skazanego
przestepstwa moze
by¢ rOwniez
orzeczona na rzecz
osoby najblizszej.

W realiach niniejszej
sprawy zadna z
wymanionych
okoliczno$ci nie
zachodzi,  dlatego
orzeczenie o
obowigzku
naprawienia szkody
zawarte w wyroku
Sadu I instancji
nalezalo uchylié.

Pokreslic  réwniez
nalezy, iz w
niniejszej  sprawie
apelacja zostala
wniesiona wylgcznie
na korzys$é
oskarzonego, a w
zwigzku z  tym




Sad Odwolawczy

pozbawiony byt

mozliwoS$ci

dokonywania

ustalen i

rozstrzygnieé

niekorzystnych dla

oskarzonego.

Whiosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku w  caloéci | # czeSciowo zasadny
i 'uniewinnienie # niezasadny
oskarzonego od

zarzucanego mu

czynu

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek o
uniewinnienie nie
zashuguje na
uwzglednienie,
albowiem Sad
Rejonowy dokonal
prawidlowej oceny
materiatu
dowodowego, ktory
wyraznie wskazuje
na popelnienie przez
oskarzonego
przypisanego  mu
czynu i nie
zachodzily  zadne
okoliczno$ci

wylaczjace w tym
zakresie jego
odpowiedzialnosé

karna. Okoliczno$ci
ich
przebieg pozwalaja

zdarzenia 1

na uznanie winy




oskarzonego.
Natomiast zasadny
byt zawarty w
apelacji zarzut
obrazy prawa
materialnego tj. art.
46 § 1 k.k. poprzez
zobowiazanie
oskarzonego do
naprawienia szkody
na rzecz
pokrzywdzonego,
ktéory zmarl i w
tym zakresie wyrok
nalezalo zmieni¢.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1 Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Legionowie z dnia
7 lipca 2020r. w




sprawie o sygn. II K
812/19

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Apelacja  obroncy
nie jest zasadna
i nie zasluguje
na uwzglednienie,
bowiem nie zawiera
takich argumentéw,

ktore winny
skutkowa¢ zmiang
zaskarzonego
orzeczenia.
Dokonana przez
Sad meriti ocena
zgromadzonego
materialu
dowodowego w

sprawie, w zakresie,
w  jakim data
ona podstawy do
przypisania  winy
oskarzonemu, nie
ma charakteru
dowolnoéci, a tym
samym nie doszlo
w  sprawie do
naruszenia zasady,
lezacej u podstaw
prawidlowego
wyrokowania, czyli
swobodnej  oceny
dowodéw (art. 7
k.p.k.).  Ustalenia
faktyczne, jakie na
podstawie
zgromadzonych
dowodow  poczynil
w tym  zakresie
Sad Rejonowy, Sad
Odwolawczy ocenia,
jako prawdziwe
i dowodom tym
odpowiadajace. Sad
ten nie dopuscit
sie obrazy przepisow




postepowania, ani
nie popeil bledu w
ustaleniach
faktycznych,
przeprowadzil
niezbedne dla
prawidlowego
wyrokowania
dowody i tak
zgromadzony
material dowodowy
ocenit w sposéb
wszechstronny oraz
pozbawiony bledow
natury  faktycznej,
czy tez logicznej.
Sad Rejonowy w
sposéb prawidlowy
przyjal, Ze sam
fakt charakteru
poszlakowego
procesu nie moze
sta¢ na przeszkodzie
skazaniu ustalonego
w ten sposob (a wiec
za pomocg poszlak)
sprawcy.  Wykazal
przy tym, dlaczego
W rozpoznawanym
przypadku  dowod
z zespolu, szeregu
poszlak mogt byt
pelnowarto$ciowym
dowodem, a to
dlatego, ze lancuch
ustalonych poszlak,
udowodnionych i
wlaSciwie

ocenionych w
niniejszym
postepowaniu,
nierozerwanych
przez zadna
uzasadniong
watpliwo$é
doprowadzit do
ustalenia faktu
gléwnego o
charakterze

pewnym, jakim jest




wina  oskarzonego
A. S.. Cho¢
sprawa rzeczywiScie
nie  obfituje w
bezposrednie
dowody to jednak
opiera sie na
mocnym ciagu
poszlak, ktore
rbwniez  zdaniem
Sadu Okregowego
prowadza do
jedynego
dopuszczalnego
wniosku o winie
oskarzonego, ktory

dopuscil sie
popehienia
zarzucanego mu
czynu.  Stwierdzié
nalezy, iz w
niniejszej  sprawie
zaistnialy
nierozerwalny
lancuch poszlak
wskazuje na
sprawstwo
oskarzonego.
Reasumujgc, Sad
Rejonowy nie
dopuscit sie

uchybiei, o jakich
mowa w apelacji, jak
i zadnych innych,
ktére Sad Okregowy
bralby pod uwage
z urzedu. Wlasciwie
zgromadzil materiat
dowodowy,

zbudowal

nierozerwalny ciag
poszlak., ktory
zastugiwal na wiare
i wlasciwie, zZ
poszanowaniem art.
7  kpk, jak i
bez naruszenia art.
5 & 2 kpk
zrekonstruowal stan
faktyczny. W tym




stanie rzeczy
apelacja nie
zashugiwala na
uwzglednienie,

skutkiem czego
zaskarzony  wyrok

utrzymano w mocy.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Legionowie z dnia
7 lipca 2020r. w
sprawie 0  sygn.
I K 812/19- w

czeSci dotyczacej
zobowigzania
oskarzonego do
naprawienia

wyrzadzonej szkody

Zwiezle o powodach
zmiany

W zwigzku zZ
okoliczno$cig, iz na
etapie postepowania
przed Sadem
pierwszej instancji
pokrzywdzony
zmartl, a brak
jest mozliwoSci w
oparciu o aktualnie
obowigzujace
przepisy w takiej
sytuacji procesowej
orzekania
obowigzku
naprawienia szkody

na IrZecz




spadkobiercow
(biorac rowniez pod
uwage
apelacji)
uchyli¢

kierunek
nalezalo

rozstrzygniecie
dotyczace
zobowigzania
oskarzonego do
naprawienia
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7.
zakres i podstawa
prawna uchylenia

Przyczyna,

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

Wobec wystapienia
ujemnej przestanki
procesowej to jest
przedawnienia
karalnoSci  czynu,
nakazujgcej
umorzenie
postepowania

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8. Zapatrywania
prawne i wskazania

co do dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

Zwolniono Sad orzekl w
oskarzonego od | zakresie kosztow na
uiszczenia kosztow | podstawie art.624
sadowych wlkpk w zw. z

postepowaniu

art. 634 k.p.k. Sad




odwolawczym Okregowy przyjal, iz
przejmujac wydatki | sytuacja majatkowa
na rachunek Skarbu | oskarzonego nie
Panstwa pozwala mu na
pokrycie calo$ci
Zasadzono od | }osztow sagdowych
Skarbu 'Paﬁstwa | za postepowanie
Sad}l ReJc?nowego W1 odwolawcze,  stad
Legionowie na rzecz | palesalo go zwolnié
adw. E. J. kwotg | o4 uiszczenia tychze
516,60 obejmujaca | kosstow  sadowych
wynagrodzenie  za | |, postepowaniu
obrone z urzedu odwolawczym.
skazanego w
instancji O  wynagrodzeniu
odwolawczej  oraz | obroncy skazanego
podatek VAT za udzielenie
pomocy prawnej z
urzedu w drugiej
instancji orzeczono
na podstawie §
17 ust. 2 pkt
4  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci z 3
pazdziernika 2016
roku w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu.
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot
apelacje

Wnoszacy

Obronca




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Rejonowego
w Legionowie z dnia 7 lipca
2020r. w sprawie o sygn. IT
K 812/19

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




