Warszawa, dnia 7 kwietnia 2022 r.

Sygn. akt VI Ka 823/20

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Justyna Dothy

protokolant: protokolant sadowy — stazystaPaulina Zborowska

po rozpoznaniu dnia 7 kwietnia 2022 r.

4sprawy A. Z. (1), syna Z. i H., ur. (...) w W.

50skarzonego o przestepstwo z art. 157 § 2 kk

6na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

7od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
8z dnia 21 maja 2019 r. sygn. akt IVK 1111/18

L. utrzymuwje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

II. zasgdza od oskarzonego A. Z. (1) na rzecz oskarzycielki prywatnej J. S. poniesione przez niq
koszty procesu tytultem ustanowienia pelnomocnika w instancji odwolawczej w kwocie 840 zt;

III. zasqdza od oskarzionego A. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zl tytulem oplaty za 11
instancje oraz obciqgza go pozostalymi kosztami sqdowymi w postepowaniu odwolawczym.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 823/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1 Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi
- Poludnie w
Warszawie z dnia
21 maja 2019 roku,
sygn. akt IV K
1111/18

1.2 Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow




0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktéw

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Naruszenie art. 7 k.p.k. i art
410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodbw w sprzecznoéci z zasadami

logiki i zdrowego rozumowania
oraz dos$wiadczenia  Zyciowego,
przez danie wiary zeznaniom

tylko i wylacznie pokrzywdzonej i
nieobecnej w zdarzeniu W. Z. co
do przebiegu zdarzenia objetego
aktem oskarzenia,
wyjasnien oskarzonego oraz zeznan
Swiadkow R. W. oraz T. A. za
niewiarygodne w tymze zakresie,

a uznaniem

a takze poprzez oparcie wyroku
na selektywnie wybranym materiale
dowodowym pominiecie,
nierzetelng ocene lub odméwienie
wiarygodno$ci  innym
dowodom (zeznania $wiadkéw W.
i A) wskazujacym, ze oskarzony
nie wobec

oraz

waloru

uzyl sily fizycznej

pokrzywdzone;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Na  wstepie Sad  Okregowy
wskazuje, ze kontrola instancyjna
zaskarzonego orzeczenia wykazala,
iz Sad Rejonowy prawidlowo
przeprowadzil postepowanie w
sprawie. Ustalenia
faktyczne zostaly poczynione na

podstawie caloksztaltu materialu

niniejszej

dowodowego ujawnionego w toku
rozprawy  glownej,
w  spos6bb  wszechstronny z
uwzglednieniem

ocenionego

zasad
prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego. Sad Rejonowy ocenil

dowody bardzo  skrupulatnie,




odnoszac sie do  wszystkich
zgromadzonych i
przeprowadzonych w toku rozprawy
dowodow, uwzgledniajac takze
relacje pomiedzy poszczeg6lnymi
Swiadkami i stronami oraz tlo
konfliktu pomiedzy oskarzonym
a rodzing J. S.. Nadto nalezy
zwrdcié uwage, iz wbrew zarzutowi
oskarzonego, Sad Rejonowy nie
dokonal naruszenia art. 5 § 2
k.p.k. W pisemnym, szczegdlowym
uzasadnieniu wyroku wskazano
wszystkie =~ przeprowadzone « w
sprawie dowody i dokonano ich
gruntownej oceny, uznajgc czes$t z
nich za niewiarygodne. Oznacza to
zatem, ze Sad Rejonowy Kkierujac
sie swoboda oceny dowodow
dokonat ich selekcji, a to nie
jest réwnoznaczne z powzieciem
watpliwoséci co do winy oskarzonego.
W tym miejscu przytoczy¢é mozna
poglad judykatury przyjety w
postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 27 pazdziernika 2021
roku, z ktorym tutejszy Sad sie
zgadza, iz art. 5 § 2 kpk
dotyczy watpliwoSci, ktére ma i
nie jest w stanie rozstrzygnaé
sad rozpoznajacy sprawe, nie za$
watpliwoséci ktérej§ ze stron co
do prawidlowosci rozstrzygniecia
dokonanego przez ten sad (sygn. akt
IV KK 466/21). W niniejszej sprawie
Sad I instancji zadnych watpliwo$ci
nie powzial poniewaz nie bylo do
tego podstaw i dokonal trafnej oceny
dowodéw zgodnie z tre$cig art. 7
k.p.k. nie pomijajac zadnego z nich,
a wiec nie zostal naruszony réwniez
art. 410 k.p.k.

Odnoszac sie do argumentacji
podniesionej przez oskarzonego
wzgledem ustalen faktycznych,
zauwazyC nalezy ze przedmiotowy
zarzut  oparty jest wylacznie
na dowolnej ocenie zeznan
Swiadkow dokonanej przez A.




Z. (1). Wskaza¢ bowiem nalezy,
iz wnioski przedstawione w
apelacji nie znajduja swojego
logicznego uzasadnienia w materiale
dowodowym.

W  pierwszej kolejnosci nalezy
zauwazy¢, iz Sad Rejonowy
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia przedstawil skrupulatng
analize zeznan T. A. i
R. W, ktére to depozycje
oskarzony powoluje w  swojej
apelacji. Swiadkowie ci, mimo
bezposredniego obserwowania
zdarzenia z dnia 17 sierpnia 2016
roku, podali rézne jego wersje, a
jedyna wspolna cecha ich depozycji
bylo uporczywe wskazywanie, iz
oskarzony nie uzyt silty wobec J. S..
Ich wersje nie byly takze zgodne z
wyjasnieniami samego oskarzonego,
co podkreélit Sad Rejonowy.
Jesli bowiem upadek oskarzycielki
prywatnej w rzeczywisto$ci odbylby
sie samoistnie, to wowczas zaréwno
oskarzony jak i naoczni §wiadkowie
winni opisaé¢ przebieg zdarzenia w
podobny sposob. Przy ocenie zeznan
T. A. i R. W. nalezy takze zauwazy¢,
ze konieczne bylo wziecie pod uwage
faktu, iz Swiadkowie ci nie tylko
sq znajomymi oskarzonego, ale z
wzgledu na wlasne uczestnictwo
w wejSciu do mieszkania przy ul.
(...) w dniu 17 sierpnia 2016 roku
mogli chcie¢ przedstawié korzystna
dla nich i ich wizerunku wersje
zdarzenia. W sytuacji bowiem, gdy
trzech doroslych mezczyzn probuje
silg wej$¢ do mieszkania, a dostepu
broni im starsza kobieta, woéwczas
fakt uzycia sily i przymusu oraz
nieudzielenie pomocy J. S. po jej
upadku i wyszydzanie jej $§wiadczy o
ich zuchwaloéci i catkowitym braku
poszanowania dla prawa i norm
spolecznych. W $wietle powyzszych
okolicznos$ci, brak jest watpliwosci
co do prawidlowoéci oceny Sadu I




instancji wzgledem przedmiotowych
depozycji, a ocene te Sad Okregowy
przyjmuje za wlasna.

Sad  Okregowy nie  znalazl
takze podstaw, aby podwazyc
wiarygodno$¢  zeznan J.  S..
Oskarzycielka prywatna skladala
logiczne i konsekwentne zeznania,
ktéore korespondowaly takze =z
zeznaniami  innych  $wiadkow,
. M. B. i W. Z., ktorzy
slyszeli cze$¢ zdarzenia poprzez
polaczenie telefoniczne. Obrazenia
jakie ujawniono u J. S. zostaly
zbadane podczas obdukcji i w opinii
sadowo-lekarskiej potwierdzono, iz
mogly one powstaé w opisanych
przez oskarzycielke okolicznoS$ciach.
W tym zakresie nalezy takze
wskaza¢, iz z notatnika stuzbowego
inotatki urzedowej funkcjonariuszki
I. S. wynika, ze juz w dniu
zdarzenia odnotowano, ze w
trakcie interwencji J. S. lezala
na podlodze w przedpokoju, a
ponadto ma otarcia naskérka na
prawym przedramieniu w okolicy
lokcia, zadnych innych widocznych
obrazen ciala nie stwierdzono, a
oskarzycielka twierdzi, ze nie moze
sie podnies¢ i boli ja kregostup
w okolicy ledzwiowej (k. 88,
93). Fakty te odnotowane zaraz
po interwencji w dokumentacji
stuzbowej Swiadek I. S. potwierdzila
w swoich zeznaniach na rozprawie w
dniu 21 maja 2019 r. (k. 255-255v).

Odnoszac  sie do  zarzutow
oskarzonego wzgledem spdjnosci
depozycji J. S., zauwazy¢ nalezy, iz
podniesione w apelacji fragmenty
zeznan zostaly przedstawione w
sposéb mylacy. Oskarzycielka na
rozprawie wskazala bowiem, iz
w pierwszej kolejnoéci, w czasie
gdy oskarzony nie wszedl jeszcze
do mieszkania, zadzwonila na
Policje, nastepnie w trakcie




zdarzenia zadzwonila do W. Z.,
a nastepnie do M. B. W
trakcie interwencji oskarzycielka
zadzwonila ponownie na Policje, z
uwagi na fakt, iz miedzy stronami
nadal trwala awantura. Ponadto
funkcjonariusze Policji na prosbe
oskarzycielki wezwali pogotowie
w celu udzielenia jej pomocy.
Powyzej podana kolejno$¢ polaczen
oraz towarzyszacych im wydarzen
nie daje podstaw do powziecia
watpliwoéci wobec wiarygodnoéci
depozycji oskarzycielki prywatnej,
nie kloci sie takze zZ
innymi, wiarygodnymi zrédlami
dowodowymi.

Okoliczno$ci te w powigzaniu
z obrazeniami ciala doznanymi
przez pokrzywdzona, a ujetymi w
dokumentacji sporzadzonej przeciez
zaraz po zdarzeniu przecza wersji
zdarzenia prezentowanej przez
oskarzonego oraz $wiadkow T.
A. i R. W.. Sad Rejonowy w
sposob trafny wypunktowal r6znice
w tych depozycjach co w powigzaniu
z jednoznaczno$cia dokumentacji
lekarskiej stwierdzajacej obrazenia
ciala J. S. prowadzi do wniosku, ze
obrazenia nie powstaly w wyniku
celowego upadku pokrzywdzonej
(R. W.), czy tez upadku przed
przypadek na skutek odsuniecia
sie przez atakowanego oskarzonego
lub  poslizgniecia  sie  przez
pokrzywdzong (A. Z. (1) i T. A.). Nie
sposob jest wyttumaczy¢ jak w takich
okoliczno$ciach mialyby powstaé
obrazenia w postaci otaré¢ naskorka
na obu przedramionach stwierdzone
przez bieglego A. Z. (2) na podstawie
sporzadzonej nastepnego dnia po
zdarzeniu obdukcji przez doktora
W. C., ktéry ujawnit u oskarzycielki
prywatnej zasinienia i rozlegle
otarcia powierzchowne skoéry obu
przedramion, przy czym na prawym
byly bardziej rozlegle, praktycznie




na calej dlugo$ci od nadgarstka
do stawu Kwestie
opisanych przez

lokciowego.
ujawnionych i
medykéw obrazen potwierdzaja
zeznania J. S..

Whniosek

Uniewinnienie  oskarzonego od
zarzucanego mu czynu z art. 157 § 2

k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Argumentacja oskarzonego przyjeta
znalazla
potwierdzenia w ujawnionym w

w apelacji nie
sprawie materiale dowodowym i
nie poddala w watpliwo$é stusznych
ustalen Sadu
zwigzku z czym wniosek powyzszy

Rejonowego, w

jest niezasadny.

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie ze oskarzony
sdzialal z zamiarem 1i dokonal
uszkodzenia ciala pokrzywdzonej”
w sytuacji, gdy w rzeczywistosci
to pokrzywdzona rzucila sie
na oskarzonego w jego
wlasnym mieszkaniu, sprowokowata
awanture, podczas ktorej upadla
doznajac urazu opisanego w akcie
oskarzenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Argumentacja przyjeta w
powyzszym zarzucie jest
kontynuacja tezy, ktéra przyswiecala




pierwszemu zarzutowi oskarzonego
wzgledem oceny dowodow.

W tym zakresie nalezy stwierdzié,
iz brak jest jakichkolwiek dowodow,
ktore  $wiadezylyby o  tym,
ze to oskarzycielka prywatna
zainicjowala awanture i Dbyla
agresywna wobec oskarzonego.
Wpierw nalezy przypomnie¢, iz
to oskarzony probowal wejsé do
zamknietego mieszkania wbrew
woli oskarzycielki, ktéra w nim
przebywala. Majac na uwadze
spor prawny co do wlasnosci
mieszkania i prawa uzytkowania
go przez oskarzonego, konieczne
jest podkreslenie, iz zaden konflikt,
tym bardziej w zakresie wlasnosci,
nie uprawnial oskarzonego do
uzycia  przemocy  wobec  J.
S.. Oskarzony jednakze, zamiast
wybra¢ droge mediacji, sporu
sagdowego czy asysty Policji
w celu wyegzekwowania swoich
zadan, zdecydowal sie na wejscie
silowe, w towarzystwie znajomych
sobie doroslych mezczyzn, pod
nieobecno$¢ wlascicielki mieszkania
W. Z., z udzialem §lusarza i majac
na celu wdarcie sie do lokalu
pomimo sprzeciwu oskarzycielki,
ktéora jest osoba starsza i
przebywala tam za zgoda i wola
wlascicielki. Takie decyzje dokonane
przez oskarzonego jednoznacznie
Swiadeza o jego postawie i
nastawieniu w dniu 17 sierpnia 2016
roku i w ocenie Sadu Okregowego
nie ma watpliwosci co do tego, iz
to oskarzony zainicjowal awanture
w dniu zdarzenia. Sad Okregowy
zwrécit takze uwage na to, ze
zarbwno W. Z. jak i M. B.
potwierdzili, iz oskarzony ublizal
oskarzycielce prywatnej i odnosil
sie do niej wulgarnie, co réwniez
Swiadczy o jego agresywnym
zachowaniu. Dodatkowo uwadze nie
moze umkng¢ fakt, iz oskarzony




nie udzielil oskarzycielce pomocy
po jej upadku. Gdyby bowiem
teza oskarzonego byla prawdziwa
i nie popchnal on J. S. i nie
stosowal by on wobec niej przemocy
umy$lnie, wéwczas domniemywac
nalezy, iz fakt samoistnego upadku
wywolalby u niego jakakolwiek
reakcje, szczegOlnie ze oskarzycielka
prosila o pomoc i wymagala pomocy
medycznej.

Wszystkie powyzsze okolicznoSci,
wraz z ujawniong w aktach
dokumentacja lekarska dotyczaca
urazow J. S., nie pozwalaja na
to aby przychyli¢c sie do zarzutu
oskarzonego.

Whniosek

Uniewinnienie  oskarzonego od
czynu z art. 157 § 2 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Majac na uwadze powyzsze wnioski,
konieczne jest stwierdzenie, iz
argumentacja oskarzonego nie byla
zasadna, a wniosek przez niego
zlozony nie moégt by¢ uwzgledniony

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poludnie w
Warszawie z dnia 21 maja 2019
roku, sygn. akt IV K 1111/18 co do
zaskarzonej jego czesci.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia wykazala, iz Sad
Rejonowy prawidtowo
przeprowadzil postepowanie w
sprawie. Ustalenia  faktyczne
zostaly poczynione na podstawie
caloksztaltu materialu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy
glownej, ocenionego w sposob
wszechstronny z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego. Wbrew  stanowisku
oskarzonego, Sad oceniajac material
dowodowy nie naruszyl normy
art. 7 kp.k. oraz pozostalych
przepisow wskazanych w apelacji.
Sad Rejonowy wywiodt prawidtowy
wniosek w  przedmiocie winy
oskarzonego w zakresie czynu z
art. 157 § 2 kk., ktéry swoim
zachowaniem w peli wyczerpal
znamiona tego wystepku. A. Z. (1)
umy$lnie i celowo szarpal i popychal




pokrzywdzona, co spowodowalo jej
upadek i obrazenia, o czym $wiadczy
prawidlowo oceniony przez Sad
I instancji dowodowy

sprawy.

material

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania




Zwiezle
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

o powodach uchylenia
umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

A.Z.(1)

II

Na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 629 k.p.k. zasadzono
od oskarzonego A. Z. (1) na
rzecz oskarzycielki prywatnej J. S.
poniesione przez nig koszty procesu
tytutem ustanowienia pelnomocnika
w instancji odwolawczej w kwocie
840 zl. Wysoko$¢ kosztow zostata
ustalona zgodnie z § 11 ust. 2 pkt
4, § 15 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.

A.Z.(1)

III

Majac na uwadze wynik

postepowania odwolawczego i nie




znajdujac podstaw do zwolnienia
oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sadowych, Sad na podstawie art. 636
§1k.p.k.iart. 12 wzw. zart. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego na Skarbu
Panstwa kwote 100 zl tytulem oplaty
za II instancje oraz obcigzyl go
pozostalymi kosztami sadowymi w
postepowaniu odwolawczym.

rzecz

7. PODPIS

SSO Justyna Dothy

0.11.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Oskarzony A. Z. (1)
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w czesci
rozstrzygniecia albo | warunkowo umarzajacej
ustalenie, ktérego dotyczy | postepowanie karne

apelacja

wobec oskarzonego

0.11.3.1 Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci

co do winy

co do kary




Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

co do

0.11.3.2 Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

438 pkt 2 kpk
- obraza

art.
przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




