Warszawa, dnia 30 wrze$nia 2021 .

Sygn. akt VI Ka 614/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Zawadka

protokolant: protokolant sgdowy Kamila Kutyla

4.przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 30 wrzeénia 2021 1.

5.sprawy N. W., syna S. i W., ur. (...) w S.
6.oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
7.na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
8.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Legionowie

9.z dnia 21 stycznia 2020 r. sygn. akt I K 1373/18

11.uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umarza
postepowanie karne wobec N. W. oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 kk na okres préoby 2 (dwéch) lat;
na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgqdowym na okres roku; na podstawie art. 67 § 3
kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000
(pie¢ tysiecy) zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej; na
podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk zasqadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate
za obie instancje w kwocie 60 (szesédziesiqt) zl oraz obciqza go pozostatymi kosztami sqdowymi
w sprawie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 614/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Legionowie z dnia
21 stycznia 2020
roku, sygn. akt II K

1373/18,

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktéow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. N. W. Stan majatkowy Informacja Epuap 98
2.1.1.2. N. W. Niekarany Nie figuruje w | 109
danych o karalno$ci
sadowej
2.1.1.3. N.W. Prowadzi Wywiady 83-84
ustabilizowany tryb | §rodowiskowe
zycia, pracuje, w | sporzadzone przez | 997100
miejscu kuratora
zamieszkania
postrzegany  jako
osoba spokojna,
nie wchodzaca w
konflikt z prawem,
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 Informacja E-puap | Informacje
wynikajace ze
wskazanego
dokumentu nie
budza watpliwosci i
nalezy uznaé¢ je za
udowodnione
2.1.1.2 Dane o karalnoSci | Informacje
sadowej wynikajgce ze
wskazanego
dokumentu nie
budza watpliwosci i
nalezy uznaé¢ je za
udowodnione
2.1.1.3 Wywiady Informacje
Srodowiskowe wynikajace ze
sporzadzone przez | wskazanych
kuratora dokumentow nie
budza watpliwosci i
nalezy uzna¢ je za
udowodnione
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Razacej surowoSci
orzeczonego $rodka
karnego w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym na
okres 3 lat.
Sad Rejonowy nie
wzigl pod uwage
sytuacji  zyciowej,
zawodowej,
rodzinnej

oskarzonego,
musi
zycie, zajmowal sie
synem i matka,
ktora potrzebuje
jego  pomocy i
zawiezienia do
lekarza. Ponadto
oskarzony prowadzi
firme budowlana, a
zabranie dokumentu

ktoéry
zarabiaé na

prawa jazdy na
tak dlugi okres
czasu uniemozliwia
wykonywanie
dzialalnoSci
gospodarczej,

przywiezienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




materialow i
pracownikéw.
Zdaniem
oskarzonego
jest niewspdhmierna
do
Oskarzony domaga

kara

zawinienia.

sie sprawiedliwego
osadzenia i
traktowania
wszystkich
obywateli RP na

rowni wobec prawa.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
oskarzonego
zashuguje na

uwzglednienie w
zakresie,
spowodowala

zmiane na korzy$é
oskarzonego N. W.
poprzez warunkowe

w jakim

umorzenie

postepowania i
zlagodzenie $rodka
karnego w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w

ruchu ladowym.
Nalezy wskazaé,
ze Sad Rejonowy
prawidlowo
przeprowadzil
postepowanie w
niniejszej sprawie.
Ustalenia faktyczne
oparte zostaly na
podstawie
caloksztattu

materialu




dowodowego
ujawnionego w toku
rozprawy glownej,
ocenionego w
sposéb prawidlowy
z  uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy
oraz do$wiadczenia
zyciowego. Sad
podzielil rOwniez
ustalenia sadu I
instancji co do winy
N. W., ktéra nie
byla kwestionowana
przez skarzacego.

Na wstepie podnie$é
nalezy, ze w mysl
art. 66 § 1 k.k. Sad
moze  warunkowo
umorzy¢

postepowanie karne,
jezeli wina i
spoleczna

szkodliwoé¢ czynu
nie sa znaczne,
okoliczno$ci  jego
popelnienia nie
budza watpliwosci,
a postawa sprawcy

niekaranego za
przestepstwo

umy$lne, jego
wladciwosci i

warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposéb zycia
uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego,
w szczeg6lnoSci nie
popehi
przestepstwa.




Dokonujac  oceny
materiatu
dowodowego  Sad
odwolawczy doszedt
do  wniosku o
istnieniu  podstaw
do zastosowania
wobec oskarzonego
powyzszej instytucji,
gdyz w realiach
rozpoznawanej
sprawy mozna
przyjac, iz stopien
winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu
oskarzonego nie s3
znaczne.  Faktem,
nie budzacym
watpliwosci jest, iz
oskarzony N. W.
prowadzil  pojazd
mechaniczny w
stanie nietrzezwo$ci,
ktéry przekroczyl w
niewielkim stopniu
dolny ustawowy
prog stanu
nietrzezwosci.
Wskazaé nalezy, ze w
miejscu zatrzymania

oskarzonego w
godzinach
wieczornych w
sobote w
pazdzierniku

natezenie ruchu nie
bylo duze. W swoich
wyjas$nieniach
oskarzony
stwierdzil, ze w
sobote wieczorem po
pracy wypil dwa
piwa i otrzymatl
telefon od mamy,
ktéra nagle zle sie
poczula i prosila
o jego przyjazd.
Bez zastanowienia
wsiadl i pojechat do




domu rodzinnego.
Biorac pod uwage
miejsce

zamieszkania
oskarzonego i
miejsce zatrzymania
przez policje,
oskarzony
przejechal tego
wieczoru odleglo$é
ok.9 km.
Zasygnalizowac

jednak nalezy, iz
sposéb  poruszania
sie pojazdu
prowadzonego przez
oskarzonego nie
wzbudzil podejrzen
po stronie
funkcjonariuszy
Policji, powodem
zatrzymania
oskarzonego  byla
rutynowa kontrola.

W tym stanie rzeczy
wina  oskarzonego
nie budzi
watpliwosci,
zwlaszcza, iz on
sam przyznal sie do
popehienia
zarzucanego mu
czynu. Spelniona
tym samym jest
pierwsza z
podstawowych
przestanek do
warunkowego
umorzenia
postepowania.

W konteks$cie
powyzszych

wywoddéw stwierdzié
jednocze$nie nalezy,
iz spoleczna
szkodliwo$¢  czynu
nie jest znaczna.
Nie deprecjonujac




istoty naruszonego
dobra, bowiem Sad
Okregowy
dostrzega, iz
stwierdzony u
oskarzonego  stan
nietrzeZwoSci
(0,68%0) z calg
pewnoscia
powodowat
zaburzenie
sprawno$ci
psychomotorycznej i
w  kazdej chwili
mog}t sta¢ sie
przyczyna wypadku
lub kolizji drogowej,
to jednak w realiach
niniejszej  sprawy
nalezy odnotowad,
iz nie doszlo do
wyrzadzenia zadnej
szkody. W obliczu
za$ okoliczno$ci
towarzyszacych
zdarzeniu nie sposéb
moéwi¢ o grozbie
szkody, ktora
sugerowalaby
odmienny poglad.
Podkreéli¢é  warto,
ze zagrozenie dla
doébr osobistych
postrzegaé  mozna
jedynie w kategorii
abstrakcyjnego, a

nie konkretnego
i bezposredniego,
skoro pojazd

prowadzony byt
przez oskarzonego
prawidlowo i nie
sprowadzal zadnego
niebezpieczenstwa
dla innych
uczestnikobw ruchu
drogowego. Nie
doszlo zatem do
wyrzadzenia

jakiejkolwiek




szkody, a rozmiar
grozacej postrzegad

wypada jako
znikomy i
pozbawiony
konkretyzacji.
Faktem, nie
budzacym

watpliwodci jest, iz
oskarzony prowadzit
pojazd mechaniczny

w stanie
nietrzezwoSci, ktory
wyraznie

przekroczyl progowa
warto$¢ stezenia
alkoholu dla
przyjecia stanu

nietrzezwosci tj. 0,5
%o. Nalezy jednak
wziag¢ pod uwage,
ze od oskarzonego
pobrano trzykrotnie
krew w odstepie
godziny, 2 i 3 godzin
od zatrzymania.
Sprawozdanie z
przeprowadzonych
badan  zawarto$ci
alkoholu etylowego
w plynach
ustrojowych

wykazalo, ze we krwi
pobranej o godz.
21:00 stwierdzono
0,68 %o alkoholu
etylowego, we krwi
pobranej o godz.
22:00 stwierdzono
0,50 %o alkoholu
etylowego, we krwi
pobranej o godz.
23:00 stwierdzono
0,36 %o alkoholu
etylowego. Stan
nietrzezwosci w
rozumieniu art. 115 §
16 kk zachodzi, gdy
zawarto$¢ alkoholu




we krwi przekracza
0,5 promila albo
prowadzi do stezenia
przekraczajacego te
warto§é. Uzyskane
wyniki badan
wskazujg, ze tylko
pierwszy wynik
spelnia  kryterium
stanu nietrzezwoéci,
a oskarzony
znajdowal sie w
koncowej fazie
wchlaniania i
rozpoczecia fazy
eliminacji alkoholu
Z organizmu, coO
potwierdza wersje
wyjasnien
oskarzonego
dotyczaca zaréwno
iloéci, rodzaju jak
i czasu spozycia
alkoholu ok. godz.
19:00.

Wprawdzie z reguly
nawet przy takim
stezeniu  alkoholu
obserwuje sie u
0s6b zaburzenia
sprawno$ci

ruchowej, w tym
oslabienie refleksu,
obnizenie

samokontroli  oraz

bledna ocene
wlasnych
mozliwosci. Tym
niemniej u
oskarzonego
zatrzymujacy g0
funkcjonariusze
policji nie
obserwowali

zadnych  zaburzen
koordynacji ruchu.
Ponadto  kierujacy
zostal zatrzymany do
rutynowej kontroli




drogowej, a jego
styl ~ jazdy nie
wzbudzil  Zadnych
podejrzen  patrolu
policji. Wskazac
nalezy, iz z punktu
widzenia medyczno-
toksykologicznego
okre§lonym
zaburzeniom
psychomotorycznym
wynikajacym Z
dzialania alkoholu
etylowego nie
zZawsze mozna
przyporzadkowaé
okreSlone  objawy
kliniczne ani tez
wartosci  liczbowe
stezen alkoholu
we krwi. Brakuje
bowiem
niezawodnych
schematow,  ktore
mozna by stosowac
w takich
przypadkach.
Praktyka wskazuje
na  wystepowanie
Znacznej liczby
omytek przy proébach
korelacji
wystepujacych
zaburzen czynnosci z
poziomem alkoholu
we krwi lub
wydychanym
powietrzu.  Nalezy
jednak podkresdli¢, ze
wszelkie opisywane
A literaturze
fachowej korelacje
miedzy
obserwowanymi
zaburzeniami
czynno$ci
kierujacych a
stezeniem alkoholu
we  krwi  maja
charakter wylacznie




statystycznych
uogblnien i nie
dotycza
indywidualnego
przypadku. Ta sama
osoba moze
wykazywa¢ objawy
intoksykacji  przy
niskich stezeniach
alkoholu we krwi,
a przy innej
okazji moze byt
diagnozowana jako
trzezwa przy
wysokim poziomie
alkoholu we krwi.
Objawy  kliniczne
stanu nietrzezwoSci

ustala sie na
podstawie wynikéw
odpowiednich

badan  lekarskich.
Wedlug klasycznych
zasad sadowo-
lekarskich
rozpoznanie stanu
nietrzezwoSci opiera
sie na stwierdzonych
objawach
klinicznych,
wynikach  analizy
poziomu alkoholu
we krwi oraz

poznaniu
okoliczno$ci
poprzedzajacych i
towarzyszacych
spozyciu alkoholu.
Zdaniem Sadu
stopien
nietrzezwoSci  jaki
stwierdzono u
oskarzonego, nie
wigzal sie w
tym konkretnym
przypadku Z
uposledzeniem
reakeji

psychofizycznych




oskarzonego, skoro
funkcjonariusze
policji nie
zaobserwowali
zadnych widocznych
oznak wplywu tego
stanu nietrzezZwosci
na styl jazdy
kierujacego.

Niewatpliwie
oskarzony naruszyt
podstawowy
obowigzek ciazacy
na kierowcy
(zachowania
trzezwosci), a tym
samym regute
ostrozno$ci 0
fundamentalnym
wrecz znaczeniu
dla bezpieczenstwa
komunikacji,
aczkolwiek stopien
tego naruszenia
oceni¢ wypada jako
niewielki, glownie ze
wzgledu na malejace
stezenie alkoholu w
organizmie sprawcy.
Okolicznoscia
lagodzacy jest takze
motywacja
oskarzonego, ktory
tego wieczoru
spozywal piwo i nie
zamierzal kierowaé
samochodem, ale
sklonita go do
tego informacja o
zlym stanie zdrowia
matki. Wypadkowa

ogohu tych
okoliczno$ci o
charakterze
przedmiotowo -
podmiotowym
prowadzi do
konkluzji, ze

spoleczna




szkodliwoé¢ czynu
przypisanego
oskarzonemu  nie
jest znaczna.

Postawa procesowa
oskarzonego  oraz
jego wyjasnienia
wskazuja, zZe
poczuwa sie do
odpowiedzialnoSci
za popeliony czyn
skoro przyznat sie do
winy.

Niewatpliwie N.
W. jest mezczyzng
dojrzalym, o
uksztaltowanej juz
osobowoSci,
wlaSciwym  stanie
rozwoju

umyslowego i
odpowiednim
zasobie
do$wiadczenia
zyciowego, a wiec
jest podmiotem
zdatnym do
przypisania
zawinienia. Nie

sposéb doszukac
sie takze po
stronie oskarzonego
jakiejkolwiek
atypowej  sytuacji
motywacyjnej, dla
ktorej moglby on nie
daé postuchu normie
sankcjonowanej
okre§lonej w art.
178a § 1 kk
Jednakze nagla
sytuacja zwigzana z
telefonem od matki
i powod dla ktorego
oskarzony kierowat
tego wieczoru
samochodem

wydatnie wplywaja




na umniejszenie

stopnia winy
oskarzonego, ktory
nie przekracza
poziomu

okreSlonego w art.
66 § 1 kk, a zatem nie
jest znaczny.

Analiza pozostalych
elementow
wymienionych ~ w
tresci art. 115 §
2 kk.  pozwala
sformutowaé
wniosek o spelnieniu
kolejnej juz
przestanki
warunkujacej
dopuszczalnoéé
zastosowania
instytucjiz art. 66 § 1
k.k.

Uzasadnionym jest
takze przyjecie
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej
wobec oskarzonego
N. W., co znajduje
potwierdzenie w
zebranym materiale
dowodowym, w
szczego6lnosci w
sporzadzonych
wywiadach
srodowiskowych.
Sklada sie na
nig laczna ocena

postawy
oskarzonego, jego
wlasciwosci,
dotychczasowego

sposobu zycia jak
i zachowania po
naruszeniu normy
prawnej. Oskarzony
jest 0sobg
niekarang, prowadzi




ustabilizowany tryb
zycia, prowadzi
wlasng dzialalno$é
gospodarcza -
ustugi  budowlane,
swoja prace traktuje
z duzym
zaangazowaniem i
poswieca jej kazda
chwile. W
Srodowisku
lokalnym  posiada
pozytywna  opinie,
kilka lat temu
zmienil swoje zycie
i nie jest widywany
w Srodowiskach
negatywnego
odniesienia.
Postrzegany jest
jako osoba spokojna,
nie wchodzgca w
konflikt z prawem.
Posiada  doroslego
syna z ktérym lacza
go dobre relacje
(k.99-100). Nalezy
takze  mie¢ na
wzgledzie to, ze
oskarzony posiada
pozytywna  opinie
na miejscowym
komisariacie i nie s3
prowadzone wobec
niego zadne inne
postepowania karne.
W ocene postawy
oskarzonego N. W.
jako zaslugujacej na
zastosowanie wobec
niego warunkowego
umorzenia
postepowania
wpisuje sie takze
jego postawa
procesowa: przyznat
sie do popehienia
czynu i w zaden
sposob nie utrudnial
postepowania




karnego.
Oczywistym jest, iz
przyznanie sie do
winy jest prawem
oskarzonego, ale jest
takze i niewatpliwie
wyrazem
rzeczywistego
zrozumienia
nieprawidlowosci
swego
postepowania.
Majac zatem na
uwadze  powyzsze
okoliczno$ci
podzieli¢ nalezy
uznaé, ze pomimo
warunkowego
umorzenia
postepowania
oskarzony  bedzie
przestrzegaé
porzadku prawnego,
tj. w szczegbdlnoSci
nie popelni nowego
przestepstwa, a to
zaistniale mialo
faktycznie w jego
zyciu charakter
catkowicie
incydentalnego.
Warto podkresdlié, iz
dotychczas
oskarzony réwniez
jako kierowca
zachowywal sie
poprawnie. Jak
wynika z informacji
0 wpisach w
ewidencji kierowcow
naruszajacych
przepisy ruchu
drogowego
podsadny dopuscit
sie az 17 wykroczen
(k.56-57). Mialy one
miejsce prawie 4 lata
temu, co pozwala
na przyjecie, iz
ukarania przed




24.09.2017T.

odniosly pozadany
skutek skoro po
tamtej dacie nie

odnotowano
popelhienia  przez
niego innych
wykroczen
drogowych.

Sad Odwotawczy
warunkowo
umarzajac
postepowanie karne
ustalil okres proby
na okres 2 (dwoch)
lat. Oskarzony w tym
czasie  pozostanie
pod kontrola
organ6éw  wymiaru
sprawiedliwoéci i
bedzie poddany
weryfikacji trafno$ci
wystosowanej wobec
niego  pozytywnej
prognozy
kryminologicznej. W
ocenie Sadu
Odwolawczego za
zasadne nalezy
uzna¢  orzeczenie
wobec oskarzonego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym na
okres roku, a zatem
na okres minimalny
wynikajacy z treéci
art. 43 § 1 kk. w
Zw. z art. 67 § 3
k.k. Zgodnie z trescia
tych przepisow zakaz
prowadzenia
pojazdow przy
warunkowym
umorzeniu
postepowania
mozna orzec od
roku do lat




dwoch.  Orzeczenie
zakazu ma na
celu uksztaltowanie
zar6WNno u sprawcy

jak i \
spoleczenstwie
SwiadomoSci, iz
zachowanie
kierowcy, ktory

Swiadomie naruszyl
norme z art. 178a § 1
k.k. jest nieoplacalne
i zwigzane  jest
z konsekwencjami,
ktére mogg mieé
znaczacy wplyw na
codziennie
funkcjonowanie, jak
tez utrwalenie
prawidlowej
postawy sprawcy.

Prawidlowo réwniez
Sad I instancji

doszed} do
przekonania o
zasadno$ci
orzeczenia  wobec
oskarzonego
$wiadczenia

pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
w  kwocie 5000
zlotych. Orzeczona
suma ma istotng
warto$¢
ekonomiczng dla
oskarzonego, ktory
prowadzi firme
budowlang i zarabia
ok. 10 oo0 zl, co
tez pozwala sadzic,
iz przyczyni sie do
przestrzegania przez
niego porzadku
prawnego w
przyszlosci. Te dwa




elementy

zastosowanej
repres;ji
ktéorych  pierwszy
bedzie wymagat
od oskarzonego
zupeknie innej
organizacji sposobu

karnej, =z

przemieszczania sie

w  okresie roku,
a drugi wysitku
finansowego,  aby
potrzebna sume
zgromadzic, sa
niewatpliwie
realnymi i
prawdziwymi
dolegliwo$ciami,
ktére przemawiaja

za przyjeciem, iz
wobec oskarzonego
zastosowana zostala
reakcja
prawna: stanowigca
stosowna  odplate,
ale takze dajaca
szanse na poprawe.

wlasciwa

Reasumujac Sad

Odwolawczy uznal,

ze zarzut

oskarzonego jest

zasadny.

Whiosek

0] zlagodzenie | # zasadny
orzeczonego na

okres 3 lat | # czeSciowo zasadny

zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym ;

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

Wobec zasadnoici
zarzutu apelacji,
Sad Odwolawczy
zastosowal  wobec
oskarzonego Srodek
probacyjny w postaci
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego na okres
2 lat, orzekajac
jednoczeénie zakaz
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym na
okres roku i
Swiadczenie
pieniezne w kwocie 5
000 zlotych.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji
5.1.1 Przedmiot

utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

- #-art-439-kp-la----

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na

# art. 4378 2 k.p.k.




nowo przewodu
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy prawnej
umorzenia
Wobec  spelnienia
wszystkich
przestanek =z art.
66 § 1 i 2 kk

zastosowano wobec
oskarzonego N. W.
Srodek zwiazany z
poddaniem sprawcy
probie 1.
warunkowe
umorzenie
postepowania na
okres 2 lat. Zgodnie
zZ art. 67 8
3  kk
warunkowo
postepowanie karne
Sad Okregowy orzekl
Swiadczenie
pieniezne w kwocie
5000 z} wymienione
w art. 39 pkt
7 kk oraz zakaz
prowadzenia

umarzajac

pojazdéw
wymieniony w art.




39 pkt 3 kk na okres
roku.

5.3.1.4.1.

-#-art- 4548 +kpks

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Brak numeracji Biorge pod uwage
obecna sytuacje
materialng
oskarzonego, w
tym state i
wysokie dochody z
prowadzonej

dzialalnoSci




gospodarczej  Sad
Okregowy nie
znalazl podstaw do

zwolnienia
oskarzonego od
kosztow sagdowych w
sprawie.

7. PODPIS




