Warszawa, dnia 8 listopada 2021 .
Sygn. akt VI Ka 407/20

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy:SSO Justyna Dothy

protokolant: protokolant sgdowy Kamila Kutyla

po rozpoznaniu dnia 8 listopada 2021 .

sprawy D. W., syna J.iZ., ur. (...) w W.

obwinionego o czyn z art. 107 kw,

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 20 stycznia 2020 r. sygn. akt VW 234/18

L. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci tj. co do czynu z art. 107 k.w.,
II. zasqdza od oskarzycielki posiltkowej T. Z. na rzecz Skarbu Panstwa

kwote 100 zl tytulem oplaty za II instancje oraz obciqza jg pozostalymi kosztami sqdowymi w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 407/20

UZASADNIENIE

D. W. zostal obwiniony o to, ze w okresie czasu od 1 wrzesnia 2017 roku do dnia 24 grudnia 2017 roku na posesji przy
ul. (...) w miejscowoéci K. gm. (...) pow. (...) woj. (...) w celu dokuczenia M. J. (1) i T. Z. zlo$liwie je niepokoil poprzez
dwukrotne usuniecie wkladek w drzwiach wej$ciowych do zajmowanych przez nie pomieszczen, usunieciu w catosci
drzwi wejéciowych do zajmowanego przez nie pokoju, zakladanie klédek na bramy wjazdowe na posesje oraz drzwi
pomieszczen gospodarczych, uniemozliwiajac swobodne korzystanie z posesji, budynku mieszkalnego oraz budynkéw
gospodarczych, tj. o wykroczenie z art. 107 k.w. Ponadto obwinionemu zarzucono popekienie jeszcze trzech innych
wykroczen z art. 119 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 20 stycznia 2020 roku, w sprawie pod sygn. akt VW 234/18 uniewinnit
obwinionego D. W. od popehienia wszystkich zarzucanych mu wykroczen, a kosztami postepowania obciazyt Skarb
Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wniost pelnomocnik oskarzycielki positkowej T. Z. w zakresie w jakim sad uniewinnit D.
W. od zarzutu popelnienia wykroczenia z art. 107 k.w. zarzucajac obraze przepisow postepowania majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia w postaci artykulu 7 k.p.k. w zwigzku z artykutem 8 k.p.w. poprzez przekroczenie swobodnej
oceny dowoddéw i tym samym dokonanie jej z pominieciem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, a w szczegolnosci
uznaniu, ze zachowanie obwinionego mimo jego nagannoéci nie bylo podyktowane checia dokuczenia pokrzywdzonej
i nie moglo wzbudzi¢ niepokoju, obaw czy tez leku, a nadto nie powodowalo zaklécania spokoju pokrzywdzone;j,



ani tez nie wyprowadzalo ww. z réwnowagi psychicznej — w sytuacji, gdy zachowanie obwinionego zmierzalo do
zastosowania niekonwencjonalnych metod w celu pozbycia sie T. Z. z mieszkania przy ul. (...) w K. i zniechecenia
jej do jakichkolwiek odwiedzin matki, a w przypadku M. J. (1) odizolowania jej od reszty rodziny i wywarcia wobec
niej presji emocjonalnej. Pelnomocnik w apelacji zarzucit ponadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tres$é orzeczenia polegajacy na blednym przyjeciu, ze obwiniony w okresie
od 1 wrzeénia 2017 roku do 24 grudnia 2017 roku przy zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym nie
wyczerpal znamion art. 107 k.w., podczas gdy obiektywna i subiektywna ocena materiatu dowodowego prowadzi do
zgola odmiennego wniosku. Pelnomocnik wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie obwinionego winnym czynu
z art. 107 k.k. i wymierzenie mu kary grzywny w wysokos$ci 300 zl, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie kosztow za pierwsza i druga instancje wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

W niniejszej sprawie, nalezy przede wszystkim podnie$é, ze z dniem 24 grudnia 2020 r. nastgpilo przedawnienie
karalno$ci zarzucanego obwinionemu wykroczenia z art. 107 k.w. Zgodnie bowiem z treécig art. 45 § 1 k.w. karalno§é
wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelienia uplynal rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalno$¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Skoro zatem czasokres wykroczenia z art.
107 k.w. zostal okreslony od 1 wrze$nia 2017 r. do 24 grudnia 2017 r. to jego karalno$¢ ustala z uptywem lacznie
3 lat, a zatem w dniu 24 grudnia 2020 r. Ustanie karalno$ci wykroczenia jest okoliczno$cia wylaczajaca mozliwosé
prowadzenia postepowania przeciwko obwinionemu i co do zasady powinna skutkowaé na etapie odwolawczym
uchyleniem wyroku i umorzeniem postepowania (art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.). Zgodnie jednak z tredcia art. 104 § 1a k.p.w.
w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. uchylenie orzeczenia jedynie z powodéw okreSlonych w art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. moze
nastapié tylko na korzy$é obwinionego. W niniejszej jednak sprawie zapadl wobec D. W. wyrok uniewinniajacy, ktory
jest rozstrzygnieciem dla niego najkorzystniejszym. Stad tez Sad Odwolawczy zobowigzany byl do rozwazenia, czy
zarzuty sformulowane we wniesionej na niekorzy$¢ obwinionego apelacji sa zasadne i powodowalyby koniecznoéc
uchylenia wyroku z powodu uznania, ze obwiniony dopuscil sie popelienia wykroczenia i umorzenia postepowania
z uwagi na ustanie jego karalnoSci, czy tez zarzuty te nie sg trafne i nie skutkuja uznaniem, ze wyrok uniewinniajacy
obwinionego jest niestuszny.

Nalezy stwierdzi¢, ze zarzuty podniesione w apelacji i przytoczone na ich poparcie argumenty nie znalazly uznania
Sadu Okregowego. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuscil sie obrazy przepiséw prawa
procesowego wskazanych w apelacji i wlaSciwie ustalil stan faktyczny w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego
ocenionego swobodnie, zgodnie z zasadami logiki oraz wiedzy i doswiadczenia zZyciowego. Stanowisko skarzacego
sprowadza sie w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji oceng dowodow i
wyprowadzonymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi.

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 kpk wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztalttu okolicznosci sprawy (art. 410 kpk) i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 kpk), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 kpk). Akcentuje to szereg orzeczen Sadu
Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998 r. sygn. V KKN 104/98 — Prokuratura i Prawo rok 1999,
nr 2, poz. 6; a takze wyrok SA w Lodzi z 20.03.2002 r. sygn. II AKa 49/02 — Prokuratura i Prawo rok 2004, nr 6, poz.
29). Wszystkim tym wymogom, ktére nalezy odnie$¢ réwniez do spraw o wykroczenia, Sad Rejonowy w pelni sprostal.

Odnoszac sie do argumentacji zawartej w apelacji wskazaé nalezy, iz prawidlowe ustalenia faktyczne i trafne wnioski
prawne zawarte w uzasadnieniu Sadu I instancji Sad Okregowy przyjmuje jako swoje uznajac, ze nie ma potrzeby
ponownego i dokladnego przytaczania ich. Wskaza¢ nalezy, iz wbrew stanowisku skarzacego, Sad Rejonowy w sposéb
w pehi prawidlowy dokonal wykladni przepisu artykulu 107 k.w. odnoszac sie przy tym do stanowiska judykatury.



Nie ulega watpliwosci, ze czyn z art. 107 k.w. ma charakter kierunkowy, a jego sprawca musi dzialaé¢ w celu dokuczenia
innej osobie, a zatem jego zachowanie musi by¢ ztoSliwe. Zasadnie Sad Rejonowy przy ustalaniu stanu faktycznego
i dokonywaniu oceny zgromadzonego materialu dowodowego mial na uwadze kontekst sprawy i jej tto w postaci
wieloletniego konfliktu rodzinnego o majatek. W niniejszej sprawie nie mozna kwestionowac faktu, ze wlascicielka
spornej nieruchomosci jest corka oskarzonego, a on z jej umocowania wykonywal czynno$ci zarzadcze oraz dbal
o stan nieruchomosci i wykonywal wszystkie niezbedne prace. I tak jak na przedmiotowej nieruchomosci mogli
przebywaé¢ malzonkowie M. i M. J. (2), tak jasne jest, Ze nie miala prawa do zamieszkiwania w domu T. Z.. Zachowania
obwinionego polegajace na usuwaniu montowanych celowo wkladek w drzwiach wejSciowych do pomieszczen w
domu czy zaktadaniu kloédek i inne wymienione w opisie czynu zarzucanego obwinionemu zasadnie Sad Rejonowy
ocenil jako majace na celu zamanifestowanie braku zgody wiascicielki nieruchomo$ci na zamieszkiwanie T. Z. na jej
terenie, a nie jako dokonywane w celu dokuczenia jej. Nalezy zauwazy¢, ze konflikt na tle korzystania z nieruchomosci
przez oskarzycielke positkowa doprowadzil do podzialu w rodzinie, w wyniku ktérego doszto nawet do skldcenia
malzonkéw J., gdyz z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze M. J. (1) opowiada sie po stronie T. Z. za$ M.
J. (2) po stronie drugiej corki — H. W. i jej meza. Fakt, ze M. J. (2) z zachowaniem obwinionego nie wigze zadnych
elementow zlos§liwosci czy ucigzliwosci, a przeciez sam zamieszkuje z zong na terenie nieruchomosci, rowniez §wiadczy
o prawidlowoci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego i subiektywnym spojrzeniu na konflikt przede wszystkim przez T.
Z..

Wobec powyzszego Sad Okregowy nie uwzglednil argumentow apelacji i utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.
Sad Rejonowy rozwazyl calo$¢ materialu dowodowego w postaci zeznan przestuchanych w sprawie $§wiadkow
oraz wyjasnien obwinionego nie tylko w aspekcie ich cech wewnetrznych, ale i w konfrontacji z pozostalymi
przeprowadzonymi dowodami. Przedstawione w uzasadnieniu wyroku rozumowanie jest wolne od bledow logicznych
iznajduje pelne wsparcie we wskazaniach wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego.

Uwzgledniajac wynik postepowania odwolawczego, Sad zasadzil od oskarzycielki positkowej na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 100 zl tytulem oplaty oraz obciazyl ja pozostalymi kosztami sadowymi w postepowaniu odwoltawczym nie
znajdujac podstaw do zwolnienia jej od obowiazku ich ponoszenia (art. 121 § 1 kpw w zw. z art. 636 § 1 kpkwzw. z § 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty
sadowej od wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia z dnia 22 grudnia 2017 r. oraz art. 13 ust.
2 Ustawy z dnia 8 sierpnia 1983 r. o oplatach w sprawach karnych).

SSO Justyna Dothy



