Warszawa, dnia 10 marca 2020 T.

Sygn. akt VI Ka 1458/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Izabela Koéciarz - Depta

protokolant: protokolant sagdowy — stazysta U. K.

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely i oskarzyciela publicznego M. C.

po rozpoznaniu dnia 10 marca 2020 r. w Warszawie

sprawy J. R. syna J.iJ., ur. (...) w O.

oskarzonego o czyn z art. 54 § 11 2 kks

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i Naczelnika (...) Skarbowego w W.
od wyroku Sadu Rejonowego (...)

z dnia 5 wrzeénia 2019 r. sygn. akt IV K 144/19

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks wzw. zart. 44 § 1 pkt 1, § 315
kks postepowanie przeciwko J. R. umarza; kosztami procesu w sprawie obciaza Skarb Panstwa; zasadza od Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego (...) na rzecz adwokat D. F. kwote 516,60 zt obejmujaca wynagrodzenie za obrone z
urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII K 1458/19

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Sad Rejonowy (...)wyrok z dnia 5 wrze$nia 2019 roku w sprawie IV K 144/19




Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego

orzeczenia
# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci

kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.




3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k.
i art. 438 pkt 2 i 3 kp.k. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit obraze przepisow
postepowania tj. art. 7 kp.k
polegajaca na niewlasciwej ocenie
dowodéw w postaci protokotu
kontroli podatkowej prowadzonej
przez Urzad Celny I w W.
oraz Decyzji Dyrektora Izby Celnej
w W. i przyjeciu, ze dowody
te nie przesadzaja o umyS$lnym
uchyleniu sie od opodatkowania
poprzez nieujawnienie przedmiotu
podlegajacego opodatkowaniu, co
doprowadzilo do uniewinnienia J.
R. od popelienia zarzucanego
mu czynu, podczas gdy
w realiach niniejszej sprawy
przyjac, ze WwW.
protokél i decyzja jednoznacznie
$wiadcza o zrealizowaniu znamion

nalezalo

przestepstwa skarbowego
zarzucanego  oskarzonemu, a
w sytuacji, gdy przedmiotem
postepowania karnego jest

przestepstwo skarbowe polegajace
na
okre§lonych dokumentéow przez

zaniechaniu przedstawienia

oskarzonego, brak tych
dokumentow przesadza o
wypelieniu znamion czynno$ci
sprawczej przestepstwa
skarbowego, nie za$ o}
zgromadzeniu niekompletnego

materialu dowodowego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.




Zarzut jest zasadny, albowiem
Sad I instancji dopuscil sie
naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie blednej oceny materialu
dowodowego, w  szczegblnosci
protokolu  kontroli  podatkowej
prowadzonej przez Urzad Celny II
w W. i w konsekwencji uniewinnit
oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu. Racje ma
skarzacy, iz w niniejszej sprawie
mamy do czynienia z oskarzonym,
ktéory  prowadzil  profesjonalng
dzialalno$é gospodarcza, zajmujaca
sie sprzedaza paliw i musial sprosta¢
bardzo surowym wymaganiom, jakie
stawia sie przedsiebiorcy przy
prowadzeniu tego typu dzialalnosci,
w tym prowadzenia prawidlowej
dokumentacji ksiegowej i
przechowywania dokumentow.
Powinien zdawa¢ sobie rowniez
sprawe zZ ciazacych na
nim obowigzkéw  podatkowych
wymaganych w prowadzeniu tego
typu dzialalno$ci, a w sytuacji
wystapienia trudnos$ci z plynnoscia
finansowa badZz organizacyjnych
skorzysta¢ ze $rodkéw  oraz
mozliwos$ci przewidzianych
prawem. Tymczasem w aktach
sprawy brak jest dowodoéw, aby
oskarzony rozliczyt w  sposbéb
prawidlowy nabyty olej. Takze
z protokolu kontroli wynika, ze
oskarzony nie byl w posiadaniu
dokumentoéw, ktore wyjasnialyby co
stalo sie z olejem opalowym. Z
materialu dowodowego nie wynika
rowniez, ze oskarzony zuzyl olej na
wlasne potrzeby. Nie wskazuje na
to ani dokumentacja, ani postawa
oskarzonego, ktory podczas kontroli
nie wspomnial funkcjonariuszom
o takiej sytuacji. Trudno
przypuszczaé, zeby  zapomnial
przekaza¢ tak istotnej kwestii,
zwlaszcza, ze ta kontrola miala
na celu ustalenie, gdzie znajduje




sie zakupiony przez niego olej
i czy zostal on sprzedany. Sad
Rejonowy dysponowal w sprawie
odpowiednim i wystarczajacym
materialem dowodowym, jednak
dokonat jego nieprawidlowej oceny,
niezgodnie z zasadami wiedzy i
logicznego rozumowania.

Whniosek

Uchylenie wyroku do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzut jest niezasadny, albowiem
nastapilo
przedawnienie karalnoSci czynu, a
zgodnie z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. w takiej sytuacji
nie wszczyna sie postepowania, a
wszczete umarza. W zwiazku z tym
zaistniala konieczno$¢ uchylenia
wyroku i umorzenie postepowania.

w niniejszej sprawie

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego treéc
polegajacy na wyciagnieciu
nieprawidlowego wniosku zZ
prawidlowo ocenionego dowodu
w  postaci
psychiatrycznej i
stan psychiczny oskarzonego w

opinii sagdowo —

przyjeciu, ze

dacie zarzucanego mu czynu moglt
uzasadniaé zaniechanie obowigzkow
zwigzanych z rozliczeniem podatku
podczas gdy biegli
lekarze psychiatrzy nie stwierdzili
watpliwo$ci, co do poczytalnosci

akcyzowego,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego, a tre$¢ opinii nie
daje podstaw do przyjecia, ze
stan psychiczny oskarzonego w
dacie zarzucanego czynu uzasadnial
przyjecie, ze niedopelnienie
obowiazkow  podatkowych byto
niezawinione..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut jest albowiem
W niniejszej sprawie dopuszczony
zostat dwbch
bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy
oskarzonego
objawéw choroby psychicznej ani
uposéledzenia umyslowego. Zdaniem
bieglych poczytalno$é oskarzonego

zasadny,
dowod =z opinii

nie stwierdzili u

zarOWNo w czasie zarzucanego
czynu, jak i  postepowania
nie budzi watpliwosci. Sad I

instancji uznal, ze opinia bieglych
psychiatrow nie budzi zadnych
rzetelnosci
i trafno$ci wnioskdéw. Nastepnie,
prawidlowosci
stwierdzil, iz

watpliwoséci, co do

pomimo uznania
wnioskéw  opinii,
stan psychiczny oskarzonego w
dacie zarzucanego mu czynu mogl
uzasadniaé zaniechanie obowigzkéw
zwigzanych z rozliczeniem podatku
Biegli

stwierdzili, ze

akcyzowego. lekarze
psychiatrzy nie
watpliwoséci, co do
poczytalnoSci oskarzonego, a tre$c
opinii nie daje podstaw do przyjecia,
ze stan psychiczny oskarzonego w
dacie zarzucanego czynu uzasadnial
przyjecie, ze niedopeknienie
obowigzkéw podatkowych bylo
niezawinione.

istniejg

Whniosek

Uchylenie wyroku do ponownego
rozpoznania

# zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzut jest niezasadny, albowiem
nastapilo
przedawnienie karalno$ci czynu, a
zgodnie z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. w takiej sytuacji
nie wszczyna sie postepowania, a

W niniejszej sprawie

wszczete umarza. W zwiazku z tym
zaistniala konieczno$¢ uchylenia
wyroku i umorzenie postepowania.

Lp. Zarzut

3. Na podstawie art. 438 § 3| # zasadny
kpk. w zw. z art. 113 § )
1 kks. blad w ustaleniach | # ¢Z€SclOWO0 zasadny
faktyczn}fch stanovvlacy?h podstawe # niezasadny
orzeczenia, polegajacy na

przyjeciu, iz zgromadzony material
dowodowy jest niewystarczajacy do
stwierdzenia, czy oskarzony J. R.
umys$lnie dopuscil sie przestepstwa z
art.54 §1i2 k.k.s.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut jest zasadny w zakresie, w
jakim prowadzi do wniosku, ze Sad
Rejonowy dokonal nieprawidlowej
dowodowego,
naruszeniem

w  konsekwencji
do
Zarzut

oceny materialu

dokonanej z art.
7 kpk, co
doprowadzilo

oskarzonego.

uniewinnienia
zashugiwal

przyczyn
wskazanych przez Sad Okregowy w
pkt1iz.

na uwzglednienie z




Whniosek

Uchylenie wyroku do ponownego | # zasadny
rozpoznania

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zarzut jest niezasadny, albowiem
w niniejszej sprawie nastapilo
przedawnienie karalnoéci czynu, a
zgodnie z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. w takiej sytuacji
nie wszczyna sie postepowania, a
wszczete umarza. W zwigzku z tym
zaistniala konieczno$¢ uchylenia
wyroku i umorzenie postepowania.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskazaé¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit
z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzeniai
podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

wystapienie
bezwzglednej przyczyny
odwolawczej (art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k) wynikajgcej z przedawnienia
czynu (art. 17 § 1
pkt. 6 k.p.k.) zaskarzony wyrok
uchylono, a postepowanie karne
nalezalo umorzy¢.

V/ uwagi na

karalno$ci

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Whiesiona apelacja uruchomila
kontrole odwolawczg zaskarzonego
wyroku, ktora,
stosownie do

kpk, w

przeprowadzona
art. 433 § 1
zakresie  szerszym
granicach  $rodkow
odwolawczych, doprowadzita Sad
Okregowy. do wniosku, ze wyrok
ten jest obcigzony uchybieniem
stanowiacym bezwzgledna
przyczyne odwolawcza wymieniona
wart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

niz w

Whniosek zawarty w apelacji o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

nie mogl zostaé uwzgledniony




z uwagi na  przedawnienie
karalnosci czynu. Natomiast z
uwagi na zasadno$¢ zarzutow
zawartych w  apelacji, wyrok
uniewinniajacy oskarzonego nie
mog} sie ostaé. Kontrola instancyjna
wykazala, iz Sad Rejonowy dokonal
nieprawidlowej oceny materialu
dowodowego, naruszajac zasade
swobodnej oceny dowodow.

Z przepisu art. 439 8§
2 k.p.k., stosowanego w
postepowaniach o przestepstwa
i wykroczenia skarbowe, wynika
jasno, ze zachodzenie okolicznosci
wylgczajacej Sciganie opisanej w art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k., tj. przedawnienia
karalno$ci obliguje sad odwolawczy
do uchylenia orzeczenia sadu I
instancji jedynie, gdy dzialaloby
to na korzy$¢ oskarzonego (tak
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2018 r. w sprawie V
KK 259/17). W niniejszej sprawie
z uwagi na zasadno$¢ zarzutdw
apelacji dotyczacych blednej oceny
materialu  dowodowego  wyrok
uniewinniajacy nie mogl sie ostac.
Zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozwalal na wydanie
przez Sad I instancji wyroku
uniewinniajacego. Zatem uchylenie
wyroku i umorzenie postepowania
bylo na tym etapie rozstrzygnieciem
najbardziej korzystnym z punktu
widzenia regulacji k.p.k., jakie
moglo zapa$¢ wobec oskarzonego.

Niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw oraz
wplywu  uchybienia na tresé
orzeczenia, Sad Odwolawczy
obowigzany jest bada¢ przyczyny
odwolawcze zawarte w katalogu
art. 439 § 1 kpk =z urzedu,
a w razie wystapienia jednej
z nich zobowigzany jest uchylié
wyrok. W odré6znieniu od uchybien
procesowych z art. 438 pkt. 2 k.p.k.,




przy uchybieniach z art. 439 §
1 k.p.k. nie bada sie mozliwoSci
ich wplywu na tre$¢ orzeczenia.
Ustawa uznaje te uchybienia za
tak razace, ze dotkniete nimi
postepowanie karne nie moze by¢
uznane za odpowiadajace pojeciu
procesu zgodnego z prawem.
Niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw sad
odwolawczy  zobowigzany  jest
uchyli¢c wyrok w  przypadku
wystapienia jednej z bezwzglednych
przyczyn odwolawczych zawartych
w katalogu art. 439 § 1 k.p.k. Ta
za$ zaistniala w niniejszej sprawie.
Zgodnie z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
nie wszczyna sie postepowania,
a wszczete umarza, gdy nastapilo
przedawnienie karalnoSci czynu.
W  pierwszej kolejnoéci wskazac
zatem nalezy, ze tzw. podstawowy
okres przedawnienia karalnoSci
czynu zarzuconego J. R. reguluje
przepis art. 44 § 1 pkt 1
k.k.s., zgodnie z ktérym karalnosé
przestepstwa skarbowego ustaje,
jezeli od czasu jego popekienia
uplynelo lat 5, gdy czyn stanowi
przestepstwo skarbowe zagrozone
kara grzywny, kara ograniczenia
wolnoéci lub kara pozbawienia
wolnoéci nieprzekraczajaca 3 lat.
Okres ten, jak wynika z art.
44 & 3 kks., rozpoczynal sie
z koncem roku, w ktorym
uplynal termin platno$ci naleznoéci
publicznoprawnej, a wiec z dniem
31 grudnia 2009 r. Przeksztalcenie
postepowania z fazy in rem w faze ad
personam, jak wynika wprost z art.
44 § 5 k.k.s., powoduje wydtuzenie
okresu przedawnienia karalno$ci o
dalsze 5 lat.

Z uwagi na powyzsze oraz uplyw
terminu 10 lat, konieczne stalo sie
uchylenie wyroku Sadu I instancji i
umorzenie postepowania w sprawie
na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw.




z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art.
44 § 1 pkt 1 k.k.s.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia.

wskazaniem
prawnej

Uchylenie wyroku Sadu I Instancji
bylo konsekwencja ustalenia, ze
zachodzi bezwzgledna przyczyna
art. 439 kpk,
ktéra jednocze$nie w przedmiotowej
sprawie prowadzila do umorzenia
postepowania. Brak bylo podstaw
do utrzymania w mocy wyroku
uniewinniajacego, albowiem w
ocenie Sadu Odwolawczego Sad I
instancji dopuscil sie naruszenia

odwolawcza z

art. 7 kpk i dokonal blednej oceny
materialu dowodowego.

Koniecznosé warunkowego

umorzenia postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

J.R. Sad Okregowy rozstrzygniecie o
kosztach procesu oparl o tresé art.
113 § 1 kkk.s. w zw. z art. 632 pkt
2 k.p.k. i w zwigzku z umorzeniem
postepowania obciazyl nimi Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie
rozstrzygniecia albo | oskarzonego od

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zarzucanego mu czynu




1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

438 pkt 2 k.p.k
- obraza  przepisow
jezeli

art.

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel publiczny -

apelacje Naczelnik (...)Skarbowego
wW.

Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie

rozstrzygniecia albo | oskarzonego od

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zarzucanego mu czynu

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




