Warszawa, dnia 12 marca 2020 r.

Sygn. akt VI Ka 724/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: protokolant sadowy- stazysta Paulina Smoderek
przy udziale prokuratora Lidii Kazimierczyk- Pyra

po rozpoznaniu dnia 12 marca 2020 r.

sprawy M. K. (1) syna M.iE. ur. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 431 ust. 1 ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracji w zb. z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Rejonowego (...)
z dnia 12 lutego 2019 r. sygn. akt III K 1000/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} tytulem oplaty
za postepowanie odwolawcze oraz obcigza go wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 724/19

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego (...)z dnia 12 lutego 2019r.




Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow




Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. M.K. (1) karalno$¢ sadowa zapytanie 0| 203
karalno$¢
2.1.1.2. M. K. (1) stan majatkowy informacja 0| 292
dochodach zZ
systemu
informatycznego
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
Ocena dowodow
Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

zapytanie o karalnosé

dowod bezsporny - oskarzony nie
karany sadownie

informacja o dochodach z systemu
informatycznego

brak deklaracji podatkowych za
2018r.

nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

Dowody




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisow prawa | # zasadny

procesowego, ktéra mogla miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez:

- naruszenie art. 582 kpk w
zakresie skutkéw prawnych dalszego
obowigzywania uméw OC, w sytuacji
zmiany systemu ich obowigzywania,

art. 7 kpk
przez dowolng ocene wyjasnien
oskarzonego, w $wietle zeznan M.
D,

- naruszenie

Swiadomosci
oskarzonego w braku
skutkéw prawnych obowiazywania
uméw OC, nie udowodnienie, ze

- nie wykazanie

zakresie

samodzielnie zawieral umowy, a nie
we wspOlpracy
zP.R,,

- dowolng ocene zeznan M. B., A. K.,
M. D., M. K. (2),

- zbiorcza ocene zeznan Swiadkow
oraz brak wyjaénienia podstawy

art. 431
dzialalnoSci

skazania z
ustawy o
ubezpieczeniowej,

prawnej
ust. 1

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zgodnie z zeznaniem $wiadka M. D.
zmiany systemu zawierania umoéw
OC nastapily z dniem 10 stycznia
2017r. Sporzadzone zatem przez
oskarzonego dokumenty podlegaly
rygorom nowego stanu prawnego,
a podnoszona okoliczno$é pozostaje
bez znaczenia dla rozstrzygniecia

Sprawy;

- dla oceny skutkéow prawnych
uméw OC zeznanie $wiadka M.
D. pozostaja bez znaczenia, skoro
oczywiste jest, ze oskarzony w chwili
popelnienia zarzucanych mu czynéw
nie miatl uprawnien do dzialania w
imieniu Zakladu (...) S.A.

- oskarzony mowi nieprawde
utrzymujac, ze wspoldzialal
z uprawnionym  poSrednikiem
ubezpieczeniowym P. R.. Wykazal to
Sad Rejonowy poprzez zasiegniecie
informacji w Komisji Nadzoru
Finansowego, z ktérej wynika, ze
taka osoba nie figuruje w rejestrze
agentow ubezpieczeniowych (k. 237
akt sprawy);

- Sad  szczegblowo  odnidst
sic do dowodu =z zeznanh
kazdej ze wskazanych w
apelacji os6b. W zgodzie z
zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego wykazal, dlaczego ich
depozycje, w  przeciwienstwie
do wyjasnien oskarzonego,
obdarzyl wiarygodno$cia. Dokonane
ustalenia pozostaja zatem pod
ochrong  prawa  procesowego.
Wbrew twierdzeniu oskarzonego
Swiadek B. nie potwierdzil, iz
ten mialby wspoélpracowaé¢ z
innym agentem ubezpieczeniowym,
natomiast méwil wprost o swojej




wspoOlpracy z wieloma firmami
ubezpieczeniowymi, ale najczesciej z
A. (...) (k. 17). O tym, Ze jest agentem
ubezpieczeniowym oskarzony mowil
rébwniez S. K. - dopiero po
ujawnieniu braku wplaty stwierdzil,
ze nie musi by¢ agentem (k. 206).
A. K. zeznal ze zlozone przez
oskarzonego propozycje zawarcia
umowy nie zostaly oplacone, a
zatem umoéw tych nie zawarto.
Zeznania te znajduja potwierdzenie
w treSci dokumentacji stanowiacej
cze$é materialu sprawy.

- Sad w stopniu wystarczajacy
wyjaénit podstawe oceny prawnej
czynu z art. 431 ust. 1 cyt. ustawy
o dzialalnoéci ubezpieczeniowej
Wskazal w  szczegblnoéci, ze
przestepstwo to ma charakter
formalny i dla jego bytu nie
jest wymagany skutek w postaci
zawarcia umowy; wystarcza, ze
sprawca — jak w niniejszej
sprawie — zlozy oferte, nawet przy
braku akceptacji przez oblata (k.
12 uzasadnienia). Stanowisko to
znajduje oparcie w judykaturze, jak
i literaturze przedmiotu ( por.-
przykladowo- Komentarz LEX do
art. 431 powolanej ustawy — A. P.) i
Sad Okregowy je w pelni podziela.

Whniosek

uniewinnienie, badZ uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania lub
umorzenie postepowania z uwagi
na znikoma szkodliwoéé spoleczna

czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Z powodow wyzej wskazanych.
W sprawie nie zachodzg rbéwniez
przestanki z art. 43782 zd. 2 kpk
uzasadniajace uchylenie orzeczenia.

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, iz oskarzony
mial $wiadomo$¢ jakiego rodzaju
dokumenty

pokrzywdzonym

przedstawit

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Oskarzony, zajmujac sie od wielu lat
posrednictwem ubezpieczeniowym
wiedzial, Ze nie jest uprawniony
do dzialania w imieniu (...) S.A.
Jak juz wskazano w pkt. 3.1 mowi
nieprawde o wspoélpracy z innag
osobg upowazniona. Zachowanie
SwiadomoSci dzialania przestepnego
jawi sie wiec jako przestanka nader
oczywista.

Whniosek

jak w pok. 3.1

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

za cze$ciowo

Z powodow wyzej wskazanych.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wina oskarzonego, spoteczna szkodliwo$é¢ popelnionych
czynow

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty apelacji okazaly sie bezzasadne. Oskarzony
jest dorosta osoba, o zachowanej poczytalno$ci. Zdawat
sobie sprawe z niedopuszczalnosci podejmowania
czynnoSci agenta ubezpieczeniowego bez stosownego
upowaznienia. Nie wyréwnal szkody wyrzadzonej
S. K.. Jego dzialanie narazalo pokrzywdzonych na
niebezpieczenstwo poniesienia powaznych strat w
przypadku koniecznoS$ci realizacji ubezpieczenia. Nie
spos6b zatem oceniac tego zachowania w kategoriach
znikomej spolecznej szkodliwosci czynu.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia




5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte

w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Obcigzono oskarzonego  kosztami sagdowymi | - w wyniku nieuwzglednienia $rodka odwolawczego
postepowania odwolawczego wniesionego na jego korzysc.




PODPIS

Z.S.

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wina oskarzonego
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




