Warszawa, dnia 7 sierpnia 2020 .

Sygn. akt VI Ka 647/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszow

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SR del. Izabela Koéciarz — Depta (spr.)

protokolant: protokolant sadowy- stazysta Kamila Kutyla

1. przy udziale prokuratora Prokuratury (...)w W. M. W.
po rozpoznaniu dnia 7 sierpnia 2020 r. w Warszawie

sprawy K. Z. corki J. i H. ur. (...) wW.

oskarzonej o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

oraz sprawy A. Z. syna M. i W. ur. (...) w W. oskarzonego o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu

narkomanii w zw. z art. 64 81 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obrorice oskarzonych i oskarzonego A. Z.
od wyroku Sadu Rejonowego (...)

z dnia 15 stycznia 2019 r. sygn. akt IV K 996/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych w instancji odwolawczej,
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. (1) kwote 516,60 z}
obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu A. Z. w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

Sedzia Zenon Stankiewicz Sedzia Beata Tymoszéw Sedzia Izabela KoSciarz — Depta

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VI Ka 647/19 Sad Okregowy (...), VI
Wydzial Karny Odwolawczy

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1.CZESC WSTEPNA




0.1.0znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego (...), IV Wydzial Karny z dnia 15 stycznia 2019 roku w sprawie IV K 996/15.

0.1.Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.1.Granice zaskarzenia

0.0.1.Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.0.1.Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

o.1.Wnioski

# Uchylenie #

Zmiana




1.Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1.Ustalenie faktow

0.0.1.Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.0.1.Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

0.1.0cena dowodow

0.0.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Zwiezle
dowodu

o powodach uznania

0.0.1.Dowody
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Obrazy przepisow postepowania | # zasadny

majaca wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie naruszenie
art. 7 k.p.k. polegajaca
na dowolnej ocenie materialu
dowodowego zgromadzonego w
toku postepowania i przyjecie,
ze oskarzeni popehili zarzucany
im czyn, podczas gdy prawidlowa
i wszechstronna, zgodna =z
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i zasadami logicznego mysSlenia
ocena dowodéw, w szczegbdlnodci
dowdd z zeznan $wiadka M. H.,
ktére wskazuja jednoznacznie na
brak wiarygodnosci zeznan jedynego
$wiadka oskarzenia T. S., jak
rOwniez analiza zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze oboje
oskarzeni nie popekili zarzucanego

im czynu.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest niezasadny. Zdaniem
Sadu Okregowego, sad I instancji

zbadal  wszystkie  okolicznoéci




istotne dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, zaréwno te przemawiajace
na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego, a na
etapie wyrokowania uwzglednil ich
caloksztalt, przy czym ustalenia
przyjete za podstawe orzeczenia
poprzedzone  zostaly  wnikliwa
analizg calego zebranego w sprawie
materialu  dowodowego i jego
oceng uwzgledniajaca dyrektywy
z art. 7 kp.k. Sad Rejonowy
precyzyjnie wskazal tok swojego
rozumowania ~w  uzasadnieniu
wydanego przez siebie orzeczenia,
natomiast przedstawione w apelacji
argumenty, sprowadzajace sie do
innej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,
nie pozwalaja na podwazenie
prawidlowosci rozumowania sadu
I instancji. W art. 7 kpk
wskazano czym sad powinien
kierowa¢ sie dokonujac oceny
dowoddéw. Podnoszac zarzut obrazy
tego przepisu nalezy wskazaé, w jaki
sposob ocena przeprowadzona przez
sad narusza zasady prawidlowego
rozumowania, wskazania wiedzy lub
do$wiadczenia zyciowego. Wobec
braku tych wskazan lub zasad, zarzut
sprowadza sie do kwestionowania
ocen dokonanych przez sad i
polemiki z dokonang przez niego
oceny. Zarzuty przedstawione w
apelacji dotkniete sa wlaénie taka
wada. Sad Rejonowy przeprowadzil
szeroka analize zeznan kluczowego
swiadka T. S., dochodzac do
przekonania, ze relacja tego $wiadka
jest wiarygodna, a Sad Okregowy
stanowisko to podziela. Sad I
instancji wielokrotnie odnosit sie
do zeznan $wiadka konfrontujac
je z pozostalym  materialem
dowodowym i jednoczeénie
wskazujac, czy zeznania te s spdjne,
czy tez nie, w jakim§ fragmencie i z
czego to wynika, a w szczegblnosci
czy maja wplyw na tok niniejszego




postepowania. Sad wskazal mozliwe
przyczyny pewnych rozbiezno$ci w
zeznaniach §wiadka i w tym zakresie
uzasadnil to uplywem czasu,
wieloScig szczegbléw dotyczacych
przestepczej dzialalnos$ci, w tym
czasu jej trwania i o0s6b w
niej  uczestniczacych. Zupelnie
zrozumialym jest, ze z tych powodow
$wiadek moze pewnych okoliczno$ci
nie pamieta¢, albo zrelacjonowaéd
je w nieco odmienny sposob niz
uprzednio. Swiadek T. S. nie
myli sie jednak w kluczowych
kwestiach, pomimo kilkukrotnego
skladania  zeznan  (wyjasnien),
dokladnie wskazal okolicznoSci,
w jakich poznal oskarzonych,
przyblizony czas i miejsce zakupu
mefedronu, ilosci oraz kwoty za
jakie dokonywal nabycia i komu
nastepnie je przekazywal. Podczas
czynno$ci okazania wskazal na
osobe oskarzonego i oskarzonej,
jako na osoby od ktérych kupowal
substancje psychotropowa. Swojego
rozpoznania byl pewien. Jakkolwiek
jego zeznania zloZzone na rozprawie
byly znacznie mniej szczegbdlowe,
jest to jednak zrozumiale z uwagi
na uplyw kilku lat od zdarzenia.
Ta okoliczno§¢é bez watpienia
przyczynila sie do zatarcia wielu
szczegblow w jego pamieci. Ponadto
oskarzony w swoich zeznaniach
przedstawil bardzo wiele szczegolow
dotyczacych obrotu narkotykami, w
ktoérych bral udzial i transakcje te
prowadzone byly na duzo szersza
skale niz te z oskarzonymi. W ich
przypadku byt to okres 3 miesiecy
i ograniczal sie do zakupu od nich
jednej substancji tj. mefedronu.

W  zeznaniach T. S. brak
jest tendencji wskazujacych na
nadmierne obcigzanie oskarzonych,
o czym $wiadezy to, ze jezeli
czego$ nie pamietal lub nie byl
pewien, to nie prébowal tych




luk uzupelmia¢ faktami, ktére
nie mialy miejsca. Sad Rejonowy
wskazal, ze relacja T. S. zostala
potwierdzona zgromadzonym w
aktach sprawy materialem
dowodowym i weryfikacja stanu
faktycznego, co nie dalo podstaw
do zakwestionowania prawdziwo$ci
twierdzen zawartych w zlozonych
przez T. S. zeznaniach. W
szczegblnoSci nalezy wskazaé, iz
wersja zdarzen przedstawiona przez
$wiadka znajduje oparcie w wykazie
poltaczen telefonicznych, z ktorych
wynika, Zze w okresie objetym
zarzutem  miedzy  oskarzonym
a Swiadkiem wykonywanych
bylo bardzo duzo polaczen
telefonicznych. Swiadek T. 8.
wskazywal, ze wlaénie telefonicznie
ustalal z oskarzonymi szczegoOly
transakeji i odbioru mefedronu.

Powyzszych wustalen w ocenie
Sadu Okregowego nie podwazyly
przywolane w tredci apelacji
zeznania $wiadka M. H.. Zgodnie
z przeprowadzona przez Sad
Rejonowy analizg pordéwnawcza
materialu dowodowego, Swiadek ten
zlozyl zeznania wzajemnie sprzeczne
i podwazajace swoja wiarygodnosé,
co zostalo wykazane przez Sad I
instrancji.

W  odniesieniu do  zeznan
kluczowego Swiadka trudno
tez wymagaé, aby Swiadkowie
korzystajacy z normy art. 60
§ 3 kk. mieli by¢ osobami o
krystalicznej i nieposzlakowanej
opinii. Osoby takie nie posiadalyby
wowczas  zadnej wiedzy na
temat popelianych przestepstw i
mechanizméw obrotu narkotykami,
tym samym sila rzeczy nie moglyby
zosta¢ objete norma art. 60 §
3 kk. Kazdy $wiadek zeznajacy
w warunkach art. 60 § 3
k.k. znajac zasade funkcjonowania




uregulowanej ta norma instytucji
prawa karnego jest oczywiscie
zainteresowany w umozliwieniu
mu skorzystania z dobrodziejstwa
wskazanego w tym przepisie. Wie
jednak rowniez, ze podawane przez
niego informacje sg weryfikowane
w toku postepowania i moéwienie
nieprawdy lub czeSciowej nieprawdy
naraza go na brak realizacji planu,
ktéry podejmuje decydujac sie
zeznawac.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonych od
popeknienia zarzucanego im czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezskuteczno$ci  zarzutu
apelacji, wniosek nie zaslugiwal
na uwzglednienie. Przeprowadzona
kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia uzasadnia stwierdzenie,
ze Sad I instancji przeprowadzil
postepowanie dowodowe w
sposéb rzetelny, gromadzac
pelny materiat dowodowy, ktory
pozwalal na wydanie ostatecznego
rozstrzygniecia. Stwierdzi¢ nalezy
réwniez, iz Sad Rejonowy podczas
wyrokowania w sprawie mial w polu
widzenia caloksztalt zgromadzonych
dowodéw oraz okoliczno$ci z
nich wynikajacych. Ocena tego
materialu jest wszechstronna, nie
wykazuje bledéw logicznych, ani
tez sprzecznoSci z  zasadami
do$wiadczenia Zyciowego oraz nie
wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow chronionej
dyspozycja art. 7 k.p.k. W zwigzku




z powyzszym uzasadnione jest
twierdzenie, ze zaskarzony wyrok
zostal - tak jak tego wymaga norma
zawarta w art. 410 k.p.k. - oparty
na poprawnie dokonanej ocenie
pelnego
zgromadzonego w

materialu  dowodowego
sprawie i
rozprawy,
co doprowadzilo do dokonania
prawidlowych ustalen faktycznych.
Sama  tylko okoliczno$é¢, iz
tre§¢  zeznan Swiadkow  w
sprawie nie spelila oczekiwan
oskarzonego oraz jego obroncy,

ujawnionego w toku

nie moze automatycznie powodowacé

koniecznosci odrzucenia jej

wiarygodno$ci.

3.2.

Wprawdzie nie
sprecyzowal konkretnego zarzutu w
stosunku do zaskarzonego wyroku,

tym niemniej z tresci

oskarzony

apelacji
wynika zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego
podstawe, ktéory mial wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na
dowolnym uznaniu, ze dowody
ujawnione na rozprawie i ustalone
na ich podstawie okoliczno$ci w
szczegblnosci zeznania $wiadka T.
S., sa wystarczajace do uznania za
udowodniony fakt popelnienia przez
oskarzonego czynéw przypisanych
mu w wyroku z dnia 15 stycznia
2019 .,
dowodowy nie pozwala na tak
jednoznaczne stanowisko i budzi
szereg watpliwosci, co do winy
oskarzonego w tym zakresie.

podczas gdy material

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W ocenie
zarzut  jest
apelacji wskazuje, ze
ustaleniach faktycznych

Sadu  Okregowego
niezasadny. Tre$é
blad w

stanowi




de facto konsekwencje wyzej
zarzuconej sagdowi obrazy przepiséw
postepowania, tj. art. 7 kp.k,
a poniewaz zarzut ten okazal
sie niezasadny, to bedacy jego
skutkiem podniesiony zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych réwniez
nie mo6gt byé uznany za
zasadny. Nie powtarzajac wszystkich
argumentéw sadu meriti (w
pelni  podzielonych przez Sad
drugiej instancji), bowiem nie
temu shluzy uzasadnienie Sadu
Odwolawczego, podkresli¢ nalezy,
iz w niniejszej sprawie, odno$nie
czynu zarzucanego oskarzonemu
A. 7. zasadniczymi dowodami
wskazujacymi na jego sprawstwo
byly uznane przez obie instancje
za wiarygodne i spojne zeznania
T. S.. Wskaza¢ przy tym nalezy,
ze zakres postepowania dotyczacy
oskarzonych  stanowi  jedynie
fragment dzialalnoSci przestepczej
zwiazanej z obrotem narkotykami na
poczet ktorej zeznawal T. S.. Tym
samym w ocenie Sadu Okregowego
z uwagi na polozenie $wiadka
w chwili zeznaf, niezasadnym
jest przypisywanie jego zeznaniom
celowego wprowadzania \
blad organ6w  prowadzacych
postepowanie karne na niekorzysé
oskarzonego. Roéwniez wersja, iz
Swiadek T. S. staral sie nawigzac
relacje intymng z oskarzona
K. Z. nie znajduje oparcia w
materiale dowodowym i stanowi w
ocenie Sadu Odwolawczego przyjeta
przez oskarzonych linie obrony,
majaca na celu przedstawienie
ich w korzystnym S$wietle i
zdyskredytowanie zeznan $wiadka.

Rowniez  nie  zasluguje na
uwzglednienie zarzut zawarty w
uzasadnieniu apelacji oskarzonego
A. Z. odnoszacy sie do braku
badan substancji o jakich mowil
w swoich zeznaniach $wiadek T.




S.. Nalezy wskazaé, iz $wiadek
przestuchiwany byl juz po pewnym
czasie od dokonywanych transakcji
i moéwil o wydarzeniach, ktére
mialy miejsce w przeszloéci. Brak
bylo juz mozliwoéci dokonania
pobrania probek i oceny ich
zawartosci. Jednakze okoliczno$cia
ustalong w sposdb bezsprzeczny
jest, iz éwiadek T. S. uczestniczyl
w obrocie narkotykami na bardzo
szeroka skale. Doskonale znany byt
mu ich wyglad, rodzaj i potrafil
je bez problemu identyfikowac
oraz odrbézniaé od siebie. Od
oskarzonych nabywal mefedron
w celu jego dalszej odsprzedazy
i przekazywat go konkretnej
osobie, ktora wlasnie oczekiwala
dostarczenia tej konkretnej
substancji  psychotropowej. Ich
zakup od  oskarzonych byl
prowadzony przez okres trzech
miesiecy. Gdyby nie byla to
ta konkretna substancji zapewne
zaprzestalby ich  odbioru od
oskarzonych.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
popeknienia zarzucanych mu czynéow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezskuteczno$ci  zarzutu
apelacji, wniosek nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

1.0KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1.ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.1.Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego (...)z dnia 15 stycznia 2019
roku w sprawie o sygn. akt IV K 996/19.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarowno apelacja obroncy oskarzonego, jak i osobista
oskarzonego okazaly sie nietrafne w odniesieniu
do podniesionych w nich zarzutéw kwestionujacych
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji i
podnoszacego wadliwg ocene materialu dowodowego
dokonang przez ten Sad. Apelacje te w ocenie
Sadu Okregowego mialy charakter polemiczny ze
stanowiskiem Sadu I instancji.

Jak wielokrotnie podkre§lano w  doktrynie i
orzecznictwie przekonanie Sadu o wiarygodnosci
jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochronag art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art.
2 § 2 kp.k), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich
tych okolicznoSci przemawiajacych zaré6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest
wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow
apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998 r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo rok 1999, nr 2, poz. 6;
a takze wyrok SA w Lodzi z 20.03.2002 1. sygn. II AKa




49/02 — Prokuratura i Prawo rok 2004, nr 6, poz. 29).
Wszystkim tym wymogom Sad Rejonowy sprostal.

Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie zostaly
poczynione przez Sad Rejonowy prawidlowo,
na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy glownej, ocenionego
w sposob wszechstronny z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy ocenil material
dowodowy w sposob drobiazgowy i kompleksowy,
odnoszac sie do wszystkich zgromadzonych i
przeprowadzonych w toku rozprawy dowodéw. Trzeba
zarazem podkresli¢, iz Sad Rejonowy przeprowadzit
postepowanie w sposdb wyczerpujacy, dazac do pelnego
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w
tym skrupulatnie weryfikujac linie obrony oskarzonych.

Tym samym w niniejszej sprawie w zaden sposob nie
mozna podzieli¢ zarzutéw skarzacych odnoénie oceny
dowodu z zeznan $wiadkow, a w konsekwencji zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.

Oceniajac z urzedu rozstrzygniecie o karze w stosunku
do obojga oskarzonych, podkresli¢ nalezy, ze =z
pewnoscia nie nosi ono cech razacej niewspdlmiernosci.
Zdaniem Sadu Okregowego caloksztalt okolicznodci,
w tym charakter popelnionego przestepstwa, rola
oskarzonych, ich uprzednia karalno$ci potwierdza
przekonanie, ze orzeczona wobec oskarzonych kara
jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu, nie przekracza stopnia winy oraz w sposob
wlaéciwy uwzglednia ustawowe funkcje kary. Jest
wewnetrznie shluszna, a takze w odczuciu spolecznym
nalezalo ja uzna¢ za sprawiedliwa. Tak uksztaltowana
represja karna, zdaniem sadu okregowego, uwzglednia
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa, a takze spelni cele zapobiegawcze jak i
wychowawcze wzgledem oskarzonych — skloni ich do
przestrzegania porzadku prawnego.

Zdaniem Sadu  Okregowego wymierzona w
przedmiotowej sprawie kara 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w stosunku do
oskarzonego, nie jest nadmiernie surowa, a tym bardziej
nie jest razaco niewspélmierna. Wymierzono ja w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia za czyn tego
rodzaju. Sad Rejonowy w sposéb dokladny i wnikliwy
przestawil, jakie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace
wzial pod uwage przy wymiarze kary.




W ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie nie
ujawnily sie réwniez zadne szczegdlne okolicznoSci,
ktére uzasadnialyby warunkowe zawieszenie wykonania
wymierzonej kary wobec oskarzonego, a dotychczasowe
jego postepowanie, w szczeg6lnosci jego wielokrotna
karalno$¢, wskazuje na to, iz jedynie odbycie kary
w warunkach izolacji penitencjarnej spelni cele
wychowawcze i prewencyjne, a ponadto stanowié¢ bedzie
kare sprawiedliwa w odczuciu spolecznym. Ponadto
nalezy wskazac, iz jak wynika z karty karnej oskarzony,
pomimo orzekanych w stosunku do niego kar z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, wchodzil w
konflikt z prawem i nie przestrzegal obowigzujacych
przepisow. Przedmiotowego czynu dopuscil sie w
ramach powrotu do przestepstwa. Swiadezy to o
znacznej demoralizacji oskarzonego, lekcewazacym
stosunku do porzadku prawnego i niklych efektach
procesu resocjalizacyjnego.

Natomiast w stosunku do oskarzonej K. Z. zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna i sluszna byla
decyzja Sadu Rejonowego o warunkowym zawieszeniu
wykonania orzeczonej wobec niej kary.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy stwierdzajac ponadto, ze nie jest
on dotkniety innymi wadami, ktére powinny by¢ brane
pod uwage przez sad odwolawczy z urzedu.

0.1.Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.1.Uchylenie wyroku saqdu
pierwszej instancji

0.0.1.Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.0.1.Zapatrywania prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

o.1.Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zwolniono oskarzonych od kosztéw sadowych O kosztach sadowych w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze
wobec braku po stronie oskarzonych istotnego majatku




i dochodéw, zasadnym jest zwolnienie oskarzonych od
ich ponoszenia.

Zasadzono wynagrodzenie obroncy za obrone z urzedu
w postepowaniu odwolawczym

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. § 17 ust. 2
pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016.1714).

1.PODPIS

Sedzia Izabela Ko$ciarz - Depta Sedzia Beata Tymoszéw Sedzia Zenon Stankiewicz

0.1.Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | oskarzony A. Z.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | (...) z dnia 15 stycznia 2019
ustalenie, ktorego dotyczy | r. w sprawie o sygn. akt IV
apelacja K 996/15.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci #

co do winy

# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
0.1.Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Adwokat P. G. (2) -

apelacje obronca oskarzonych

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | (...) zdnia 15 stycznia 2019

ustalenie, ktorego dotyczy | r. w sprawie o sygn. akt IV

apelacja K 996/15.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




