Warszawa, dnia 9 sierpnia 2019 1.

Sygn. akt VI Ka 188/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Ludmila Tutaczko

protokolant: protokolant sadowy- stazysta Aleksander Wawer
przy udziale prokuratora: Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 9 sierpnia 2019 r. w Warszawie

sprawy oskarzonego J. K. syna Z.iU. ur. (...), w N.
oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 20 grudnia 2018 r. 1sygn. akt IT K7731/18

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 188/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim wyrokiem z dnia 20 grudnia 2018r. po rozpoznaniu
sprawy sygn. akt II K 731 / 18 J. K. oskarzonego o to, ze: w dniu 28 sierpnia 2018 roku
w miejscowosci T. (...), gm. Z., powiat (...), woj. (...) w ruchu lgqdowym prowadzil pojazd
mechaniczny w postaci motoroweru marki (...) o wyréznikach rejestracyjnych (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci, tj. I badanie 1,10 mg/l, II badanie 1,06 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu, to jest o czyn z art. 178a § 1 kk

L. przyjal, ze oskarzony J. K. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 kk oraz uznajac, ze wina i
spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, na podstawie art. 66 § 1 kk, art. 67 § 1 kk prowadzone przeciwko niemu
postepowanie karne warunkowo umorzyl na okres 2 (dwoch) lat proby;

IL. na podstawie art. 67 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 (dwoch) lat;

ITII. na podstawie art. 67 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci 500 (pieéset) zlotych;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego z kosztow postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu
Panistwa.

Od powyzszego wyroku prokurator zlozyt apelacje.



Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. wyrok zaskarzyl w calo$ci na niekorzysé oskarzonego J. K.. Na
podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na
nieslusznym uznaniu, ze stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonego i stopien zawinienia
nie sa znaczne, podczas gdy prawidlowa ocena okolicznosci przedmiotowych czynu takich jak, rodzaj naruszonego
dobra prawnego — bezpieczenstwa w komunikacji, okoliczno$ci jego popehlienia, charakter i waga naruszonych
zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym, w tym kardynalnej zasady trzezwo$ci uczestnikéw ruchu oraz okoliczno$ci
podmiotowych jak: stopien naruszenia przez oskarzonego zasad ostroznos$ci, waga ciazacych na nim obowigzkow
prowadzi do wniosku przeciwnego a takze iz postawa sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste i dotychczasowy
sposOb zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie
popekni przestepstwa, podczas gdy prezentowana przez oskarzonego postawa, takiej gwarancji nie daje.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1 k.p.k. wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ argumenty prokuratora dotyczace blednych
ustalen w zakresie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu i stopnia jego zawinienia, ktore
skutkowaly nieprawidlowym rozstrzygnieciem o warunkowym umorzeniu postepowania karnego.

Oskarzony J. K. przyznal sie do prowadzenia motoroweru w miejscowosci T. w stanie nietrzeZwoSci. To przyznanie
znajduje potwierdzenie w takich dowodach jak: zeznania funkcjonariuszki Policji $wiadka K. O. oraz wynikach
badania zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu. W wytycznych wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowe;j
w sprawach o przestepstwa drogowe - z dnia 28 lutego 1975 r. (V KZP 2/74; OSNKW z 1975 1. z. 3-4, poz. 33). Sad
Najwyzszy zaliczyt motorower do pojazdéw mechanicznych. Tak wiec, okolicznoéci tej sprawy nie budzily watpliwosci.
Jednak nie mozna zgodzic sie z ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego czynu oraz oceng zawinienia oskarzonego,
ktora doprowadzila sad I instancji do wniosku o potrzebie warunkowego umorzenia postepowania karnego. W
okolicznos$ciach tej sprawy decydujace znaczenie ma stopien nietrzezwos$ci wskazujacy na wartosSci: I badanie 1,10
mg/1, II badanie 1,06 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu. Oznacza to, ze zawarto$¢ alkoholu w powietrzu
wydychanym przez oskarzonego przekraczala ponad 4 krotnie warto$§¢é graniczng stanu nietrzezZwosci okreslong przez
art. 115 § 16 k.k. Wplyw alkoholu na bezpieczenstwo ruchu drogowego jest znany i nie ma potrzeby przytaczania
wszystkich tragicznych okolicznoSci, do jakich moze on doprowadzié. Wystarczy odwola¢ sie do zeznan $wiadka K.
0., z ktérych wynika, ze powodem zatrzymania oskarzonego do kontroli drogowej bylo to, ze prowadzac motorower
nie zachowywal prostolinijnego toru jazdy. Fakt ten Swiadczy o tym, Ze nie panowal nad prowadzonym pojazdem
i musial by¢ swiadomy stanu nietrzeZwo$ci. Ponadto oskarzony wyjasnil, ze do przejechania na motorowerze mial
stosunkowo kroétki odcinek drogi — kilkadziesiat metrow. W tej sytuacji osoba rozsadna przeszlaby ten odcinek drogi
pieszo. Nalezy wiec z wyjas$nien J. K. wyprowadzi¢ wniosek o tym, ze prowadzil motorower w stanie nietrzezZwosci
bez koniecznej potrzeby a w zwigzku z tym znacznie lekcewazac podstawowa zasade bezpieczenstwa w ruchu
drogowym jaka jest bezwzgledni nakaz zachowania trzezwosci. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad
I instancji skupil sie na okoliczno$ciach $ci$le podmiotowych takich jak: trudna sytuacja majatkowa oskarzonego -
pozostawania bez stalej pracy, wykonywanie prac dorywczych, pomoc opieki spolecznej przy braku dotychczasowe;j
karalnosci oskarzonego. Tymczasem, te okolicznosci, ktorych oskarzony byt w pelni §$wiadomy, powinny by¢ dla niego
dodatkowym zobowiazaniem do respektowania obowiazujacego porzadku prawnego. Zgodnie z art. 454 §1 k.p.k. sad
odwolawczy nie moze skaza¢ oskarzonego, wobec ktdrego zapadl wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie karne.
Tak wiec, uwzgledniajac apelacje prokuratora nalezalo na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. uchyli¢ zaskarzony wyrok i
sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania. W toku postepowania ponownego nalezy prawidlowo oceni¢ stopien
spolecznej szkodliwos$ci czynu majac na uwadze powyzsze rozwazania za$ kare wymierzy¢ oskarzonemu w oparciu o
zasady okreSlone w art. 53 § 1i 2 k.k.



Majac powyzsze na uwadze sad odwolawczy orzekl, jak w wyroku.



