Warszawa, dnia 14 stycznia 2019 1.

Sygn. akt VI Ka 1533/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ludmila Tutaczko

Sedziowie: SO Adam Bednarczyk

SR del. Izabela Ko$ciarz - Depta (spr.)

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Zuzanna PoZniak
przy udziale prokuratora J6zefa Gacka

po rozpoznaniu dnia 14 stycznia 2019 r. w Warszawie

sprawy R. B., syna A.iJ., ur. (...)
wW.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

L.C.,synaL.i M., ur. (...) w W. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - POlnoc w Warszawie
z dnia 18 czerwca 2018 r. sygn. akt III K 409/17

zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposob, ze orzeczong wobec oskarzonego R. B. kare pozbawienia wolnosci
obniza do 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy; w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej cze$ci wobec R. B. i
L. C. utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego R. B. od kosztéw sadowych w sprawie w czeSci na niego przypadajacej
przejmujgc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zwalnia oskarzonego L. C. od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze w czeéci na niego przypadajacej przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

SSO Adam Bednarczyk SSO Ludmita Tulaczko SSR del. Izabela Koéciarz - Depta
Sygn. akt VI Ka 1533/18

Odnoénie oskarzonego L. C. zgodnie z wnioskiem.

L. C. zostat oskarzony o to, ze:

w okresie od 1 lipca 2015 roku do dnia 12 pazdziernika 2016 roku w W., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, udzielil odplatnie:



- w okresie od 1 czerwca 2016 roku do dnia 8 wrze$nia 2016 roku w W. w datach blizej nieustalonych M. K. okolo
siedmiu razy srodkéw odurzajacych w postaci heroiny w ilosci po jednej dzialce o nieustalonych wagach, za kazdym
razem za kwote 50 zlotych za porcje,

- w okresie od 1 lipca 2015 roku do dnia 12 pazdziernika 2016 roku w W. w datach blizej nieustalonych A. P. okolo
stu razy substancji psychotropowej w postaci mefedronu w iloéci od jednej do trzech dzialek o nieustalonych wagach
jednorazowo, za kwote 30 zlotych za porcje, w tym w dniu 11 pazdziernika 2016 roku w W. wilo$ci 0,63 grama, za kwote
30 zlotych, okolo stu razy §rodka odurzajacego w postaci heroiny w ilo$ci od jednej do dwoch dzialek o nieustalonych
wagach jednorazowo, za kwote 50 zlotych za porcje, nadto okolo kilkudziesieciu razy metadonu w ilosci okolo 90
mililitréw jednorazowo, za kazdym razem za kwote 45 zlotych, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo podobne,

fj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
64§ 1kk.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie III Wydziat Karny wyrokiem z dnia 18 czerwca 2018r.
(sygn. akt IT1T K 409/17) uznal oskarzonego L. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt kare 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33§2 k.k. obok kary pozbawienia wolno$ci Sad wymierzyl kare grzywny w
wysokoSci 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 200 zlotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu L. C. okres faktycznego pozbawienia wolnoéci
w sprawie w sprawie od dnia 8 maja 2017roku godzina 19: 00 do dnia 18 czerwca 2018 r. godzina 12:20, a na podstawie
art. 4581 k.k. orzekl wobec oskarzonego L. C. przepadek na rzecz Skarbu Panistwa korzys$ci majatkowej uzyskanej z
popelnienia przestepstwa w kwocie 9 250 zlotych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obroncoéw na korzy$éc oskarzonego L. C..
Obronica oskarzonego adw. A. I. zarzucila wyrokowi:

1) na zasadzie art. 438 pkt 21 3 k.p.k. — obraze przepisOw postepowania, art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k w zw z art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 424 k.pk. dokonujac oceny dowodéw w spos6b dowolny poprzez:

- nie rozwazenie obiektywnie okolicznoS$ci zwigzanych z uzyskaniem materiatu dowodowego, dowolno$¢ ocen w
zakresie przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkdw, poprzez uznanie winy oskarzonego przy uznaniu
za wiarygodne zeznan M. K. i A. P., podczas gdy z obiektywnych okoliczno$ci wynika, iz zazywali w tamtym czasie
heroine, sygnalizowali naciski ze strony policjantow w czasie przestuchania;

- przypisaniu sprawstwa za wprowadzenie do obrotu okre§lonych iloéci heroiny w oparciu o zeznania ponawiajacych
swiadkow w sytuacji, gdy nikt z pozostalych stron nie potwierdzit tych okolicznosci;

- ustaleniu ilosci i wartoéci §rodkéw odurzajacych oraz wysokoéci osiggnietej korzy$ci majatkowej na podstawie
wylacznie zeznan pomawiajacych Swiadkow, nie znajdujacych potwierdzenia w zadnych innych choéby positkowych
dowodach

2) obraze przepisOw postepowania art. 7 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k. poprzez dowolng ocene przydatnos$ci
i oddalenie wnioskow dowodowych o:

a. powolanie bieglego z zakresu terapii uzaleznien

b. ponowne przestuchanie swiadkoéw A. P. oraz M. K. w obecnos$ci psychologa, wobec watpliwosci co do stanu
psychicznego swiadkéw podczas skltadania zeznan

c. przestuchanie jako $wiadka funkcjonariusza K. B. co do okoliczno$ci zatrzymania M. K.



- podczas gdy przeprowadzenie powyzszych dowoddéw pozwoliloby na obiektywne i wszechstronne zbadanie
okoliczno$ci sprawy

3) blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, iz zebrany i ujawniony w sprawie material dowodowy, w
tym w szczegblnoSci zeznania Swiadka M. K. i A. P. w oparciu o ktére to zeznania Sad I instancji poczynil
praktycznie caloksztalt ustalen faktycznych, jak réwniez pozostaly material dowodowy, majacy stuzyé pozytywnej
weryfikacji depozycji pomawiajacych §wiadkéw, upowaznia do uznania winy i popehienia przypisanych oskarzonemu
w wyroku czynow, podczas gdy prawidlowa i doglebna analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w
niniejszej sprawie w zadnym razie nie pozwala na przyjecie (a juz na pewno na przyjecie ponad wszelka watpliwo$c),
aby potwierdzono wystgpienie okoliczno$ci wypekliajacych znamiona przypisanych mu przez Sad I instancji w
zaskarzonym wyroku czynéw.

W konkluzji obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca oskarzonego adw. L. C. zarzucil wyrokowi:

1) obraze przepisOw postepowania art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, nie rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w sprawie, blednej i jednostronnej
ocenie oraz analizie dowodéw oraz bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom zlozonym przez A. P. i M. K. na etapie
postepowania przygotowawczego podczas gdy:

- na etapie postepowania sagdowego powolani §wiadkowie kategorycznie zaprzeczyli prawdziwoéci depozycji ztozonych
na etapie postepowania przygotowawczego

- zzeznan tych osob wynika, Ze w spos6b ciagly przez co najmniej kilkanasScie miesiecy zazywaly §rodki psychoaktywne,
w tym heroine i mefedron, a zatem nieprawdopodobne jest, iz te osoby byly w stanie odtworzy¢ w szczegolowy sposdb
zdarzenia z okresu, w ktérym znajdowaly sie w tzw. ,ciagu”

- art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o powolanie bieglego z zakresu terapii
uzaleznien

- art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony podejmowal proby wywierania bezprawnego wplywu na kluczowych
Swiadkéw w sprawie przy pomocy innych oséb, pomimo, iz okoliczno$¢ ta nie wynika z zadnego z dowodéw
przeprowadzonych w toku postepowania

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé

3) razaca niewspolmiernosé kary poprzez wymierzenie przez Sad I instancji oskarzonemu kary 5 lat pozbawienia
wolnoéci oraz kary grzywny 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 200
zlotych

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary lagodniejszej

2) wzglednie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania w tym zakresie

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéow oskarzonego L. C. nie zastlugiwaly na uwzglednienie, w zwiazku z powyzszym Sad Odwolawczy
utrzymal w mocy wyrok w tej zaskarzonej czesci.



W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie w sposob prawidlowy i
wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich
podstawie prawidlowych ustalen faktycznych i nalezycie wykazal wine oskarzonego. Sad I Instancji prawidlowo
przeprowadzil postepowanie dowodowe i dokonal na jego podstawie prawidlowej subsumcji. Ocena oraz analiza
materiatu dowodowego dokonane przez Sad sa dokladne, nie wykazuja bledéw logicznych i nie wykraczaja poza
ramy swobodnej oceny dowodow. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera bardzo dokladna analize zebranych
dowodow. Sad Rejonowy przedstawil, ktére dowody uznat za wiarygodne, a ktorym odmoéwilt wiary i swoje stanowisko
uzasadnil. W trakcie kontroli instancyjnej nie ujawniono tez istnienia bezwzglednych przyczyn odwolawczych
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.

Analiza materialtu dowodowego pozwala bez watpliwosci stwierdzi¢, iz zachowanie L. C. wypemhilo znamiona
zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i nie zachodzily zadne okolicznosci wylgczajace w tej sytuacji odpowiedzialno$c¢ karna,
przedstawione za§ w uzasadnieniu rozumowanie oraz wyciagniete wnioski potwierdzaja trafno$¢ rozstrzygniec, tak
co do winy, jak i co do wymiaru kary.

Obroncy oskarzonego podniesli w apelacji, ze Sad I instancji naruszyl zasade swobodnej oceny dowodéw, uznajac
zeznania $wiadkoéw A. P. i M. K., zlozone na etapie postepowania przygotowawczego, za wiarygodne i nie rozwazajac
w sposob obiektywny okoliczno$ci zwigzanych z uzyskaniem materialu dowodowego.

Nalezy wskaza¢, iz Sad Rejonowy slusznie oparl sie na zeznaniach swiadkdéw A. P. i M. K. zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego, z ktorych wprost wynika, iz oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu
czynu i ktére w tym fragmencie nalezy uzna¢ za w pelni wiarygodne.

Swiadek A. P., skladajac kilkukrotnie zeznania w postgpowaniu przygotowawczym, dokladnie wskazala, od kogo
i gdzie dokonywala zakupu substancji psychotropowej w postaci mefedronu oraz $rodka odurzajacego w postaci
heroiny. Opisala réwniez, w jakim okresie dochodzilo do transakeji i za jakie kwoty nabywala porcje. Swiadek A. P.
opisala wyglad oskarzonego i dwukrotnie podczas czynno$ci okazania wizerunku wskazala na osobe oskarzonego,
jako na mezczyzne, od ktorego kupowala narkotyki. Swojego rozpoznania byla pewna. Swiadek opisujac wyglad
oskarzonego podniosta, iz ma na piszczeli blizne. Sad Okregowy w toku rozprawy odwolawczej dokonal ogledzin
obu podudzi oskarzonego i stwierdzil, ze widoczne sa na lewej nodze guzy (zylaki) oraz blizna na prawym kolanie.
Wystepujace na podudziu lewym u oskarzonego §lady w ocenie Sadu Okregowego mogly zosta¢ odebrane jako ,blizna”
przez $wiadka P.. Swiadek zeznala, iz od lipca 2015 roku kupowala od oskarzonego mefedron, placac za porcje kwote
30 zl, heroine, placac za porcje 50 zlotych oraz mefedron w buteleczkach o pojemnosci 90 ml, placgc za buteleczke 45
z}. Opisala takze, gdzie i w jaki sposéb zostala zatrzymana przez funkcjonariuszy policji.

Rowniez §wiadek M. K. dokladnie przedstawit okolicznoS$ci, w jakich dokonywal zakupéw narkotykéw oraz czas i
miejsce transakcji, jak rowniez osoby, od ktorych je nabywal. Wskazal na osobe oskarzonego, jako na mezczyzne, od
ktorego kupit §rodek odurzajacy w postaci heroiny i opisat jego wyglad. Swiadek M. K. zeznal w toku postepowania
przygotowawczego, ze oskarzony na obydwu lydkach miat kolorowe tatuaze. Sad Odwolawczy w toku rozprawy
glownej dokonal ogledzin podudzi oskarzonego i nie stwierdzil obecno$ci na nich tatuazy. Ta okoliczno$é zdaniem
Sadu Okregowego nie przesadza o niewiarygodno$ci zeznan Swiadka. Fakt, iz oskarzony nie ma aktualnie tatuazy
nie §wiadczy o tym, ze nie miat ich wczeéniej. Rowniez mogt mie¢ tatuaze z kategorii usuwalnych, zmywalnych
badz nakladanych. Pozostale zeznania §wiadka w powiazaniu z materialem dowodowym zgormadzonym w sprawie
Swiadczg o tym, ze opisujac osobe od ktorej dokonywal zakupu heroiny miat na mysli oskarzonego.

Nie sposo6b zgodzi¢ sie rowniez z twierdzeniem obroncéw oskarzonego, ze Sad I instancji dopuscit sie naruszenia
art. 4 kpk i art. 7 kpk poprzez uznanie zeznan Swiadkéow A. P. i M. K. za wiarygodne w sytuacji, w ktoérej na
etapie postepowania sadowego Swiadkowie kategorycznie zaprzeczyli prawdziwoéci depozycji zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego. W ocenie Sagdu Odwolawczego, Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i wnikliwy
dokonat analizy zeznan Swiadkow A. P. i M. K. oraz prawidlowo ocenil ich warto§¢ dowodowa.



Sad Rejonowy slusznie nie dal wiary zeznaniom $wiadkéw skladanym w toku postepowania sadowego.
Swiadkowie przedstawili zupelnie inny przebieg wydarzen, zaprzeczyli jakoby oskarzony L. C. udzielal im érodkéw
odurzajacych i substancji psychotropowych, a takze wskazali, ze przedstawione przez nich zeznania z postepowania
przygotowawczego byly sugerowane im przez funkcjonariuszy Policji. Zdaniem Sadu Odwolawczego podane przez
Swiadkow okoliczno$cei mialy na celu jedynie przedstawienie oskarzonego w lepszym $wietle oraz umniejszenie jego
winy. Nalezy podkredli¢, iz obecnie §wiadkowie nie sg zatrzymani przez policje, zakoniczyly sie wobec nich sprawy
dotyczace posiadania narkotykow, a w zwigzku z tym w ocenie Sadu Okregowego w trakcie zeznan skladanych w
postepowaniu sadowym postanowili réwniez przedstawic wersje zdarzen korzystng dla oskarzonego. Ponadto nalezy
podkresdli¢, iz Swiadek M. K., juz w toku postepowania przygotowawczego wskazywal, iz nie chce potwierdzac tego, co
wezeéniej powiedzial, albowiem boi sie o wlasne zycie i bezpieczenstwo swoich najblizszych. Twierdzil takze, iz na jego
telefon komorkowy dzwonily ,jakie$ osoby” i mowily, ze ,,sprzedat L.”, jak réwniez grozily mu i wspominaly o ,,jakiej$
A.”, ktora miala ,wsypac L.”. Ta zeznania w powigzaniu z postawa §wiadkéw zaprezentowang w toku postepowania
sadowego i trescig zarzucanego oskarzonemu czynu wskazuja, iz przyjeli oni postawe obronng z obawy o swoje zycie
i zdrowie. Srodowisko o0s6b uzaleznionych od narkotykéw oraz ich nabywcéw jest specyficzne i polaczone siecig
wzajemnych powigzan.

Z tego powodu podnoszone przez obronicow zarzuty, ze Swiadkowie na rozprawie odwolali swoje zeznania, a w zwigzku
z tym brak jest dowoddéw potwierdzajacych wine oskarzonego, nie zastuguja na uwzglednienie.

Roéwniez nie sg zasadne zarzuty obroncoéw oskarzonego, iz Sad Rejonowy niestusznie oddalil wnioski dowodowe o
powolanie bieglego z zakresu terapii uzaleznien, na okoliczno$é, czy $wiadkowie A. P. i M. K. w toku przestuchan
odbywajacych sie bezposrednio po zatrzymaniu nie ujawniali objawéw odstawienia §rodkéw psychoaktywnych.
Sad Odwolawczy podziela argumentacje Sadu I instancji w zakresie podstawy i argumentéow oddalenia wniosku
dowodowego i tym samym dokonal ponownego oddalenia tego wniosku dowodowego. W pierwszej kolejnosci
nalezy podkresli¢, iz $wiadek A. P. juz w toku postepowania przygotowawczego zostala przestuchana w obecnosci
bieglego psychologa. Biegla miala mozliwo$¢ rozmowy ze Swiadkiem, jak rowniez byla obecna przy skladaniu przez
Swiadka zeznan. Z opinii bieglej nie wynika w zaden sposob, aby w dniu przestluchania §wiadek byta w stanie, ktory
uniemozliwial jej skladanie zeznani. Natomiast jej zeznania zdaniem bieglej moga stanowi¢ warto$ciowy material
dowodowy. Biegla jednocze$nie wskazuje, iz skladanie dalszych zeznah powinno odbywaé sie pod nieobecno$¢
oskarzonych albowiem moze to by¢ okoliczno$é wplywajaca krepujaco na zeznania $§wiadka. Wskazac réwniez nalezy,
izna obecnym etapie nie da sie przeprowadzi¢ zawnioskowanego dowodu albowiem biegly, ktéry mialby opiniowac na
obecnym etapie postepowania, nie byl obecny przy przestuchaniu w toku postepowania przygotowawczego i nie bedzie
mogl ocenié stanu $wiadkow z tego dnia. Ponadto dowdd ten w odniesieniu do $§wiadka A. P. zostal przeprowadzony
i nie podwazyl zeznan skladanych w toku postepowania przygotowawczego.

W konsekwencji weze$niej podniesionych argumentow obronca oskarzonego ostatecznie zarzucil Sadowi I instancji
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez nieuprawnione przyjecie, ze oskarzony
popeknil czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, analiza caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gtownej
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze Sad I instancji prawidlowo ocenil dowody, a zwlaszcza zeznania §wiadkéw
A. P.oraz M. K. ina ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego.

Z ostrozno$ci procesowej na wypadek nieuznania zasadnoSci zarzutéw naruszenia art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. 410 k.p.k. i bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacego na
nieuprawnionym przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony popeknil zarzucany mu czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, obronca oskarzonego podniost zarzut razacej niewspotmiernosci kary.

W ocenie Sadu Okregowego, wbrew twierdzeniom podniesionym w apelacji obroncy oskarzonego, Sad I instancji nie
dopuscit sie naruszenia przepis6w prawa w tym zakresie. Z razaca niewsp6lmierno$cia kary za okreslone przestepstwo
mamy do czynienia wowczas, gdy na podstawie wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej wymiar mozna



ustalié, ze zachodzi wyraZna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej przy prawidlowym zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k.
i dalszych (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 wrzeénia 2013r. w sprawie I AKa 154/13).

Zdaniem Sadu Okregowego wymierzona w przedmiotowej sprawie kara w wymiarze 5 pieciu lat pozbawienia wolnosci
i grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki na 200 zlotych nie
stanowi kary nadmiernie surowej, a tym bardziej nie jest razaco niewsp6imierna.

Dotychczasowe postepowanie oskarzonego, w szczegdlnosSci jego wielokrotna karalno$é i dzialanie w warunkach
powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., wskazuja na to, iz jedynie odbycie kary w warunkach izolacji penitencjarnej
spelni cele wychowawcze i prewencyjne, a ponadto stanowi¢ bedzie kare sprawiedliwg w odczuciu spotecznym.
Nalezy wskaza¢ roéwniez, iz jak wynika z aktualnych danych o karalno$ci dotyczacych oskarzonego, byl on juz 4
karany za przestepstwa penalizowane w ustawie o przeciwdzialaniu narkomani i pomimo tego nadal wchodzi w
konflikt z prawem oraz nie przestrzega obowiazujacych przepiséw. Swiadezy to o znacznej demoralizacji oskarzonego,
lekcewazacym stosunku do porzadku prawnego i niklych efektach procesu resocjalizacyjnego.

Przy wymiarze kary Sad Okregowy wzial pod uwage okoliczno$ci obciazajace, w szczeg6lnoSci nagminno$é tego
rodzaju czynéw. Oskarzony, udzielajgc odplatnie §rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, dziatal z
bardzo blahych pobudek, nastawiajac sie na prosty i latwy zysk. Narkomania jest zjawiskiem bardzo niebezpiecznym,
gdyz naraza na niebezpieczenstwo najwazniejsze dobra czlowieka, jakim jest zycie i zdrowie — dobra podlegajace
ochronie przez normy Konstytucji Rzeczypospolite;j.

W zwigzku z powyzszym, wbrew stanowisku obroncy oskarzonego, Sad I instancji wymierzajac kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 200 zlotych,
prawidlowo uwzglednil wobec oskarzonego L. C. wszystkie okolicznoSci majace wplyw na jej wymiar, czemu dal wyraz
w pisemnych, szczegblowych i wnikliwych motywach zaskarzonego wyroku, co rowniez znalazlo pelng aprobate Sadu
Okregowego.

Zgromadzone w sprawie dowody, ktére w sposoéb prawidlowy i przy zachowaniu norm okreslonych w art. 7 k.p.k.
ocenil Sad I instancji, w sposob jednoznaczny wskazuja, iz oskarzony L. C. dopuscil sie popelnienia przypisanego mu
w wyroku czynu.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.
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