Warszawa, dnia 5 marca 2019 r.
Sygn. akt VI Ka 1491/18

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Izabela Koéciarz - Depta
protokolant: p.o. protokolant sadowy Zuzanna Pozniak
przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

w obecnosci oskarzyciela positkowego K. A.

po rozpoznaniu dnia 5 marca 2019 .

sprawy P. P. (1), syna P.i W., ur. (...)
w N.

oskarzonego z art. 15781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 31 sierpnia 2018 r. sygn. akt II K 350/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 z} tytulem oplaty
za drugg instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze; zasadza od oskarzonego P. P. (1) na
rzecz oskarzyciela positkowego K. A. kwote 840 zl tytulem ustanowienia pelnomocnika w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt VI Ka 1491/18

UZASADNIENIE

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 kwietnia 2015 roku w msc. Z., woj. (...) zadajac dwa uderzenia pie$ciami
K. A. spowodowal u niego Srednie uszkodzenie narzadu ciala, trwajace dluzej niz 7 dni w postaci urazu glowy z
krwiakiem kata zewnetrznego oka lewego, z obrzekiem wargi dolnej ze skrzepami krwi, sladowym krwawieniem
podpajeczyndéwkowym w przestrzeni podpajeczej okolicy prawego plata czolowego oraz w nastepstwie upadku
pokrzywdzonego na podloze bedacego nastepstwem uderzen spowodowal u pokrzywdzonego szczeline zZlamania koéci
potylicznej lewej tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim IT Wydzial Karny wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2018 roku (sygn. akt IT
K 350/15) uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. skazal
go i wymierzyl kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby 2 lat; na podstawie art. 72 §
1 k.k. zobowiazal oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby.

Sad na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzke tytulem czeSciowego zado$cuczynienia za
doznang krzywde na rzecz pokrzywdzonego K. A. w wysoko$ci 7000 zlotych i zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu



Panstwa kwote 5500 zlotych tytulem czesci poniesionych wydatkéw oraz kwote 120 tytutem oplaty, w pozostalym
zakresie koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panistwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego w catoSci na korzy$é oskarzonego P. P. (1).
Obronca oskarzonego zarzucil wyrokowi:

- obraze prawa materialnego - art. 157 § 1 k.k.- polegajaca na zastosowaniu tego przepisu jako podstawy skazania
podczas gdy przedstawione ustalenia faktyczne wskazuja, ze skutek dzialania oskarzonego w postaci ztamania koéci
potylicznej lewej, powodujacego naruszenie czynnoSci narzadu ciala i rozstr6j zdrowia na okres powyzej 7 dni, objety
byl wing nieumy$lna,

- majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania art. 4 kpk w zw. z art. 7 k.p.k. — polegajaca na
jednostronnej i powierzchownej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego,

- art. 167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk i art. 9 § 1 kpk oraz art. 192 § 2 kpk — poprzez zaniechanie przestuchania
pokrzywdzonego K. A. z udzialem bieglego lekarza mimo, Ze z zeznan jego wynika, iZ w nastepstwie zadanych mu
cioséw upadl i doznal utraty przytomnos$ci z niepamiecia nastepcza, co rodzi istotne watpliwosci co do zdolnoéci
zapamietywania i odtwarzania zapamietywanych zdarzen,

- art. 92 kpk i art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk — polegajaca na nieuwzglednieniu przy wyrokowaniu
okoliczno$ci ujawnionych w trakcie rozprawy, a wynikajacych z:

-zeznan K. A.iG. A.
- karty zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego
- zeznan K. A. i dokumentacji medycznej

oraz na nie wskazaniu, w cze$ci motywacyjnej wyroku przyczyn dla ktérych Sad orzekajacy dowody i okolicznoéci te
pominat.

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie, w zwiazku z powyzszym Sad Odwolawczy utrzymal
w mocy wyrok w zaskarzonej czesci.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w Nowym Dowrze Mazowieckim w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy
rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie
prawidlowych ustalen faktycznych i nalezycie wykazal wine oskarzonych. Sad I Instancji prawidlowo przeprowadzil
postepowanie dowodowe i dokonal na jego podstawie prawidlowej subsumcji. Ocena oraz analiza materialu
dowodowego dokonane przez Sad sa dokladne, nie wykazuja bledow logicznych i nie wykraczaja poza ramy swobodnej
oceny dowodow. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera dokladng analize zebranych dowodéw. Sad Rejonowy
przedstawil, ktére dowody uznal za wiarygodne, a ktérym odmoéwil wiary i swoje stanowisko uzasadnil. W trakcie
kontroli instancyjnej nie ujawniono tez istnienia bezwzglednych przyczyn odwolawczych wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k.

Analiza materialu dowodowego pozwala bez watpliwoSci stwierdzi¢, iz zachowanie oskarzonego P. P. (1) wypekilo
znamiona zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 1 k.k. i nie zachodzily zadne okolicznoéci



wylaczajgce w tej sytuacji odpowiedzialno$é karna, przedstawione za$ w uzasadnieniu rozumowanie oraz wyciggniete
wnioski potwierdzaja trafno$¢ rozstrzygnieé, co do wymiaru kary i orzeczonego $rodka kompensacyjnego.

Whbrew twierdzeniom obronicy oskarzonego Sad Rejonowy nie dopuscil sie wadliwej oceny dowodéw, stusznie nie
dajac wiary w czeéci wyjaénieniom oskarzonego P. P. (1) oraz zeznaniom $wiadkéw M. B. i M. S., a atrybutem tym
obdarzajac zeznania pokrzywdzonego K. A. oraz Swiadkoéw M. A. (1), M. A. (2) i G. A. oraz dokumentacje medyczne
i opinie bieglych.

Analiza caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glownej pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zgromadzone dowody i na ich podstawie wyciagnal wnioski zgodne
z zasadami prawidlowego rozumowani oraz wiedza i doswiadczeniem Zyciowym. Nie ma racji obronca oskarzonego
twierdzac, ze Sad I instancji wyjatkowo nieobiektywnie i z obraza art. 7 kpk ocenil zebrane w sprawie dowody,
albowiem wyjasnienia oskarzonego byly konsekwentne i znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw M. B.
i M. S.. Zdaniem Sadu Okregowego slusznie Sad Rejonowy przyjal, iz wyjaénienia oskarzonego jedynie w czesci
zashugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnoSci. Przede wszystkim nalezy wskazaé, iz wyjasnienia oskarzonego,
w ktoérych twierdzil, ze nie uderzyl pokrzywdzonego piescig, a jednie odepchnal go, gdy ten zamachnal sie na
jego narzeczona, stanowig przyjeta przez niego linie obrony i nie znajduja oparcia w materiale dowodowym, ktory
zostal uznany za wiarygodny. Z dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia pokrzywdzonego wynika, ze doznal
on urazu glowy z krwiakiem kata zewnetrznego oka lewego, obrzekiem wargi dolnej ze skrzepami krwi, ladowym
krwawieniem podpajeczynéwkowym w przestrzeni podpajeczej okolicy prawego plata czolowego oraz szczeling
zlamania koSci potylicznej lewej. Biegly sadowy w opinii lekarskiej wskazal, ze charakter i umiejscowienie obrazen
ciala pokrzywdzonego wskazuje, ze krwiak kata zewnetrznego oka lewego, obrzek wargi dolnej ze skrzepami krwi
powstaly na skutek urazéw mechanicznych, tepych, dziatajacych z niewielka sila i mogly powstaé w skutek uderzenia
piescia przez oskarzonego. Opis urazéw i okoliczno$ci w jakich powstaly pokrywa sie z treScia zeznan pokrzywdzonego,
ktoéry konsekwentnie wskazywal, jaki przebieg mialo zdarzenie oraz ze zostal uderzony dwukrotnie pieScia przez
oskarzonego, w wyniku czego stracil przytomnosé. Oskarzony w obawie przed grozaca mu odpowiedzialno$cig karna
za popekliony czyn, staral sie przedstawié¢ siebie w jak najkorzystniejszym $wietle, przerzucajac wine za zaistniale
zdarzenie na pokrzywdzonego. W ocenie Sadu Odwolawczego prawidlowe sg ustalenia Sadu I instancji, ze gdyby
oskarzony faktycznie tylko odepchnal pokrzywdzonego, wowczas nie doszloby do urazow, ktore faktycznie mial
pokrzywdzony. Wbrew twierdzeniom obroncy wersja oskarzonego nie znajduje potwierdzenia w zeznaniach $wiadkow
M. B. i M. S.. W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, iz dowdd z zeznan $wiadka M. S. zostal przeprowadzony
dopiero w toku rozprawy gléwnej z pominieciem postepowania przygotowawczego. Ponadto Swiadkowie sa osobami
bliskimi w stosunku do oskarzonego, skonfliktowanymi z pokrzywdzonym i w ich zeznaniach wyraznie widoczna jest
proba przedstawienia oskarzonego w jak najlepszym $wietle. W relacji zaréwno $wiadka M. B., jak rowniez M. S. w
kluczowych momentach, wplywajacych na ocene wyjasnien oskarzonego, widoczne sa rozbieznosci, co do przebiegu
zdarzenia. Swiadek M. S. w kluczowych momentach zaslanial sie niepamiecia. Nie potrafil wskazaé, w jaki sposéb
upadl pokrzywdzony, ile byto wykopanych dolkéw. Twierdzit ponadto, ze do pokrzywdzonego, zanim sie zamachnal,
podszed} oskarzony i zareagowal. Natomiast §wiadek M. B. w swojej relacji przedstawiala odmienng wersje, co do
przebiegu proby uderzenia.

Nietrafiony okazal sie by¢ takze zarzut obroncy oskarzonego odnoszacy sie do okolicznoSci, iz Sad Rejonowy dat
wiare zeznaniom pokrzywdzonego, podczas gdy z analizy materialtu dowodowego zdaniem obroncy wynika, iz
zeznania te byly niekonsekwentne i nie znajdowaly oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W
istocie bowiem prezentuje on wylacznie wlasne, subiektywne odczucia. Kontestujac poczynione ustalenia faktyczne
lub ocene dowoddéw czynil to bowiem z pozycji ,oceny obrony”, ,zadania obrony”, nie za$ ich rzeczywistego,
obiektywnego wydzwieku. Przede wszystkim jednak, poza tymi wlasnymi pogladami, bedacymi niejako powielaniem
stanowiska procesowego oskarzonego, obronca nie przedstawil zadnych merytorycznych argumentow, ktore
skutecznie podwazalyby stanowisko sadu orzekajacego, wyrazone w zaskarzonym wyroku. Oczywistym jest, ze nie
moze takiego skutku wywolaé¢ przedstawienie konkurencyjnej wersji zdarzenia. Pokrzywdzony zaré6wno na etapie
postepowania przygotowawczego, jak i sadowego opisal przebieg zdarzenia i wyraznie podkredlil, ze nie zamachnal



sie na §wiadka M. B., tylko od razu zostal dwukrotnie uderzony pieécia przez pokrzywdzonego w wyniku czego upadi
i stracil przytomno$¢. Z analizy akt sprawy, w szczegdlnoSci z dokumentacji medycznej i zeznan Swiadkow M. A. (1),
M. A. (2) i G. A. wynikalo, zZe pokrzywdzony po powrocie do domu wskazywal, ze zostal pobity przez oskarzonego,
ktory uderzyt go w twarz. Swiadkowie wskazywali, ze widoczne byly urazy na twarzy, w okolicach oka, z ust leciala
krew, a K. A. narzekal réwniez na bdl z tylu glowy. Potwierdzili réwniez, ze zostala wezwana karetka, a pokrzywdzony
zostal zabrany do szpitala. W zeznaniach $§wiadkoéw w ocenie Sadu Odwolawczego nie wida¢ tendencyjnosci czy checi
bezpodstawnego obcigzania oskarzonego. Swiadkowie wskazywali tylko na okolicznosci, ktore widzieli i ktére zostaly
im przekazane przez pokrzywdzonego.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy uznal, iz nie ma racji obronica oskarzonego P. P. (1), twierdzac, ze Sad
Rejonowy, przypisujac wine oskarzonemu, dokonatl naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonych
w postepowaniu dowodoéw, gdyz ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad I instancji byly zgodne zaréwno
ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, jak rowniez z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego i pozwalajg na przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu czynu z art.
157 § 1 k.k.

Nietrafiony byl takze zarzut obroncy oskarzonego odnoszacy sie do kwestii, ze Sad dopuscil sie obrazy prawa
materialnego polegajgcej na zastosowaniu art. 157 § 1 k.k., podczas gdy ustalenia faktyczne wskazujg, iz skutek
dzialania oskarzonego objety byl wing nieumys$lna. Analiza materialu dowodowego i dokonana przez Sad Rejonowy
prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz zachowanie
oskarzonego, ktory stwierdzit do §wiadka M. B., zeby nie wzywala policji i ,sam zalatwi sprawe”, a nastepnie
dwukrotnie uderzyl pieScig w twarz pokrzywdzonego, ktéry sie przewrocit i doznal urazu skutkujgcego rozstrojem
zdrowia na okres powyzej 7 dni, w sposéb wyrazny wskazuja na dzialanie oskarzonego z zamiarem bezposrednim i
objecie swojego zachowania wing umysina.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez naruszenia przepisow prawa, poprzez
wymierzenie oskarzonemu razgco niewspolmiernej kary. Razaca niewspolmierno$é kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt
4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mieé zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzong przez sad
I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Zarzut razacej niewspoimierno$ci kary mozna zasadnie podnosié tylko wowczas, gdy jakkolwiek miesci
sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia jednak w spos6b wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy - innymi stowy, gdy w spotecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa. (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lipca 2000 r. Aka 116/2000 ).

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng ro6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o
réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - rowniez w potocznym
znaczeniu tego slowa ,razgco” niewspdlmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie zaakceptowad.
Dopiero wykazanie razacej niewspolmiernosci kary, a wiec istnienia wyraznej dysproporcji miedzy kara wymierzong
przez sad pierwszej instancji a kara jaka nalezaloby wymierzyé

w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary, uzasadnia korekte zaskarzonego
wyroku. (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 grudnia 2004 roku II Aka 514/2004, Wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r. II Aka 163/2003).

Rozstrzygniecie w zakresie nawiazki zasadzonej na rzecz pokrzywdzonego za doznang krzywde nalezy ocenié jako
w pehi prawidlowe. Pokrzywdzony K. A. w wyniku zdarzenia doznal urazu glowy z krwiakiem kata zewnetrznego
oka lewego, obrzekiem wargi dolnej ze skrzepami krwi, sladowym krwawieniem podpajeczynéwkowym w przestrzeni
podpajeczej okolicy prawego plata czolowego oraz szczeling zlamania koSci potylicznej lewej. Kwota zasadzona na
rzecz pokrzywdzonego nie jest kwota zbyt wygoérowang, poniewaz oskarzony jest osoba mloda, zdrowa i zdolna do
podjecia pracy zarobkowej. Ponadto oskarzony pracuje w Niemczech i jego doch6d wynosi ok. 1500 Euro miesiecznie,



a obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony, a co za tym idzie bol, pobyt w szpitalu, niezdolno$¢ do pracy i zwiazany z
tym stres powoduja, ze kwote nawigzki w zaden spos6b nie mozna uznaé za wygoérowana.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy oskarzonego, odno$nie naruszenia art. 192 § 2 k.p.k. podkreslenia wymaga, ze
zgodnie z treScig tego przepisu jezeli istnieje watpliwo$é co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolno$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen, sad lub prokurator moze zarzadzic
przeshuchanie $§wiadka z udzialem bieglego lekarza lub bieglego psychologa, a $wiadek nie moze sie temu sprzeciwié.
W orzecznictwie sagdowym jednoznaczny jest poglad, ze potrzebe siegania do tego dowodu wskazuje konieczno§é
ustalenia kwestii, ktérych zrozumienie wymaga wiadomosci spoza sfery przecietnej, ogdlnej wiedzy (zob. wyrok SN
z dnia 5 listopada 1999 r., V KKN 440/99, OSNKW 1999, nr 11-12, poz. 76). Opinia taka jest wiec zbedna, gdy
stwierdzenie owych okoliczno$ci moze nastgpié bez takich wiadomosci, a w oparciu o do§wiadczenie zyciowe i wiedze
sedziowska. Sad Rejonowy po ustaleniach poczynionych w toku toczacego sie postepowania odstapit od przestuchania
pokrzywdzonego K. A. z udzialem bieglego psychologa.

W ocenie Sadu Odwolawczego zeznania pokrzywdzonego K. A. s spojne, logiczne, konsekwentne. Swiadek byt
przestuchiwany kilkukrotnie i Sad nie stwierdzil, zeby u §wiadka zachodzila watpliwosé co do jego stanu psychicznego,
jego stanu rozwoju umystowego, zdolnoéci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Swiadek rozumial
zadawane mu pytania, odpowiadal skladnie. Sam fakt doznania uszczerbku na zdrowiu w polaczeniu z utratg
przytomnoéci nie stanowi w ocenie Sadu Okregowego przestanki do przeshuchania go z udzialem bieglego psychologa.
O takiej potrzebie decyduje stan zdrowia polaczony z zachowaniem sie §wiadka. Analiza materialu dowodowego,
polaczona z oceng zachowania sie §wiadka i formutowania przez niego wypowiedzi w toku przestuchania nie wskazuje
w zaden sposob, aby konieczne bylo przestuchiwanie §wiadka K. A. z udzialem bieglego psychologa.

Zgromadzone w sprawie dowody, ktére w sposodb prawidlowy i przy zachowaniu norm okre§lonych w art. 7 k.p.k.
ocenil Sad I instancji, w spos6b jednoznaczny wskazuja, iz oskarzony P. P. (1) dopuscil sie popelnienia przypisanego
mu w wyroku czynu.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



