Warszawa, dnia 6 grudnia 2019 .

Sygn. akt VI Ka 1187/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Anna Zawadka (spr.)

Sedziowie: Remigiusz Pawlowski

Ludmila Tutaczko

protokolant sadowy- stazysta Natalia Wierzbicka

przy udziale prokuratora Ewy Golebiowskiej

po rozpoznaniu dnia 6 grudnia 2019 r. w Warszawie

sprawy T. O. syna S.iD. ur. (...) w S.

oskarzonego o przestepstwa z art. 229 § 1i 3 kk; art. 178a § 1 kk;
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie
z dnia 28 czerwca 2018 r. sygn. akt IV K 362/17

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska w pkt 1
komparycji wyroku w ten sposob, ze po stowie ,przeprowadzenia” wpisuje ,kontroli”; zasadza od oskarzonego na
rzecz. Skarbu Panstwa kwote 580 zl tytulem oplaty za II instancje oraz pozostale koszty sadowe w postepowaniu
odwolawczym.

Sedzia Anna Zawadka Sedzia Remigiusz Pawlowski Sedzia Ludmila Tutaczko

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | oskarzony T. O.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy  Pragi-
ustalenie, ktorego dotyczy | Poludnie w Warszawie
apelacja




z dnia  28.06.2018r.
sygn.akt IVK 362/17

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VI Ka 1187/18

Zalgcznik

zalgcznikow:

dolgcza
kazdym przypadku. Podaé liczbe

sie w1

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 28 czerwca 2018r. Sygn. akt IVK 362/17

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.




art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

T. O.

W  dniu 8
wrze$nia 2016r.
w W. w trakcie
przewozu
radiowozem
obiecal udzieli¢
korzyéc
majatkowa w
postaci
pieniedzy \
kwocie 5000 zi
funkcjonariuszom
policji K. P. i
D. F. w zwiazku
z pelnieniem
przez nich
funkcji
publicznejw celu
sklonienia  ich
do naruszenia
przepiséw prawa
poprzez
odstapienie od
czynnoSci
zatrzymania i
przeprowadzenia
kontroli  stanu
trzezwoSci- czyn
1

zeznania
$wiadkow: K. P.

D.F.

14-15, 182v-183;

17-18,183-183v,81

T. O.

W dniu 8
wrzeSnia 2016r.
w W.
(.0 umy$lnie

na ul

naruszyl zasady

bezpieczenstwa

protokot
zatrzymania
osoby ;

sprawozda-

30,

37




w ruchu

nie z przeprowa-

14-15, 182v-183;

ladowym
poprzez dzonych badan | 17-18,183-183v;
kierowanie zawarto$ci
pojazdem alkoholu 38-39, 77v,79;
mechanicznym etylowego,
marki M. (...)
o nr rej. protokot
(..) znajdujac pobierania krwi ;
sie w stanie Jeznania
nietrzezwosci e
1,65% alkoholu Swiadkow: K. P.;
etylowego  we | p |,
krwi — czyn 2
D.C.
3. T.O. Oskarzony jest | Informacja o | 284
osoba dochodach
niekarana, oskarzonego 285-286
osiagnal wysoki
dochod , | Informacja z | 287
prowadzonej KSP o w.pisac?
dzialalnosei | W ewidencji
gospodarczej w kierowcow
2017L., Jest Informacja y4
osoba ' KRK
naruszajacg
przepisy ruchu
drogowego: w
latach
2011-2018
popekit 14
naruszen
przepiséw ruchu
drogowego;
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. T. O. samochodem wyjasnienia 26-27,54V;
kierowal  inny | oskarzonego T.
mezczyzna —P. 65-66,
70v,79,80v242-243;

K., ktory oddalit




sie przed
przybyciem
funkcjonariuszy
policji- czyn 2

(0% zeznania
swiadkoéow: P. K.

_go

M. P.

113-114, 165-
166, 201v,202V

oskarzony nie
obiecywal
udzieli¢ korzysci
majatkowe] w
postaci
pieniedzy w
kwocie 5000 zi
funkcjonariuszom
policji K. P. i
D. F. w zamian
za odstapienie
od czynnoSci
zatrzymania i
przeprowadzenia
kontroli  stanu
trzezwoSci- czyn
1

wyjasnienia
oskarzonego T.
O.

26-27,54V

2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

-zeznania Swiadka K. P.;

- zeznania $wiadka D. F.;

- zeznania $wiadka D. C. ze §ledztwa;

-spdjne, konsekwentne,
szczegblowe, obiektywne i zgodne z
zeznaniami D. F. i D. C. ze §ledztwa
oraz potwierdzone dokumentami
w postaci protokolu zatrzymania
osoby, sprawozdania z badan na
zawarto$¢ alkoholu etylowego we
krwi, protokolu pobrania krwi;

konsekwentne,
szczegbdlowe, obiektywne i zgodne z
zeznaniami K. P. i D. C. ze $ledztwa
oraz potwierdzone dokumentami
w postaci protokolu zatrzymania
osoby, sprawozdania z badan na

- spojne,




zawarto$¢ alkoholu etylowego we
krwi, protokotu pobrania krwi ;

- koreluja z zeznaniami
funkcjonariuszy policji K. P. i D. F.,
stanowia rzeczowa i sp6jna relacje z

przebiegu wydarzen;

-zeznania $wiadka K. P.;

- zeznania $wiadka D. F.;

konsekwentne,
szczegblowe, stanowig obiektywng
relacje z przebiegu zdarzen i w
calosci zgodne z zeznaniami D. F.;

-spdjne,

konsekwentne,
szczegblowe, stanowig obiektywng
relacje z przebiegu zdarzen i w
calosci zgodne z zeznaniami K. P.;

- spdjne,

Informacja o dochodach

oskarzonego

Informacja z KSP o wpisach w
ewidencji kierowcow

Informacja z KRK

Dokument wygenerowany z
platformy dostepu do danych przez
upowaznionego pracownika sadu,
budzi watpliwosci co do

wiarygodno$ci;

nie

dokument  sporzadzony
uprawniony podmiot potwierdza,

przez

ze oskarzony nalezy do kierowcow

naruszajacych  przepisy  ruchu

drogowego ;

dokument wystawiony w punkcie
informacyjnym Krajowego Rejestru
Karnego przy Sadzie Okregowym,
nie wzbudza zastrzezen odno$nie
formy sporzadzenia i

merytorycznej;

warto$ci

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd wuznal
za niewiarygodne
niemajqce
ustalenia faktow)

Dowody
przy

oraz

dla

znaczenia

Lp. faktu

zpkt 2.1.1

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu.

Zwiezle o




albo 2.1.2

-zeznania $wiadka M. P.
(k.113-114,165-166,201v,202V);

- zeznania $wiadka P. K
(k.65-66,70v,79,80v,242-243);

-zeznania $wiadka D. C. zlozone na
rozprawie (k.183v-185,202)

-Swiadek nie pamieta kto kierowal
samochodem podczas drogi z
M. do W. ze wzgledu na
znaczng ilo$¢ spozytego alkoholu,
zeznania sa wewnetrznie sprzeczne
— w pierwszych zeznaniach nie
wspomina aby pojazdem mial
kierowa¢ inny mezczyzna, a na
rozprawie stwierdzil ,,co§ mi Swita,
ze mial jechaé jakis$ brat”, a podczas
konfrontacji z D. C. nie wskazywal
na obecno$¢ czwartej osoby w aucie
i stwierdzil, ze byli chyba we trzech,
ale nie pamietal kto kierowal autem;

- pozostaja w sprzecznosci z relacja
funkcjonariuszy policji K. P. i D.
F., ktorzy jechali za samochodem i
widzieli, ze samochodem kierowal
oskarzony, a $wiadek przybyly
na miejsce zdarzenia juz po
zatrzymaniu oskarzonego ;

-pozostaja w  sprzecznoSci  z
zeznaniami $wiadka D. C. ze
Sledztwa w ktoérych twierdzi, ze
samochodem kierowal oskarzony i
nikogo wiecej poza nim i M. P. w
aucie nie bylo, podczas konfrontacji
z P. K. $wiadek D. C. zaprzeczyl
aby to ten mezczyzna kierowal
pojazdem, pojawil sie dopiero jak
zatrzymala ich policja;

- zeznania wewnetrznie sprzeczne,
chaotyczne i nielogiczne, Swiadek
zaslania sie niepamiecia na skutek
iloéci spozytego alkoholu i urazu
glowy jakiego mial doznaé¢ tego
dnia na skutek uderzenia butelka,
wskazuje ma problemy z pamiecig i
zmeczenie, twierdzi, ze wczes$niejsze
zeznania wymys$lil; zaprzeczyt nawet
temu, ze widzial sie tego dnia z M.
P. i razem z nim oraz z oskarzonym
spozywal alkohol, co pozostaje w
sprzeczno$ci nawet z zeznaniami
M. P., ktory akurat te fakty




potwierdzil; podczas konfrontacji
z M. P.
tego dnia spozywal z nim alkohol,;
nie potwierdzil zeznan ze §ledztwa
bez podania logicznej przyczyny;
z opinii psychologicznej wynika,
ze wypowiedzi $wiadka wskazujg
na obecno$¢ jako$ciowych zaburzen

Swiadek przyznal, ze

procesu myslenia, przezywane silne
napiecie i lek, ktore istotnie
obnizaja zdolno$¢ do relacjonowania
zdarzen zgodnie z rzeczywistym
przebiegiem, ujawniane zaburzenia
procesu myslenia utrudniaja mu
wlasciwe rozeznania sie w sytuacji
przestuchania i przyczyniajg sie do
negatywnego nastawienia do udzialu
w przeshuchaniu, wplywaja na tresé
relacji;

wyjasnienia oskarzonego T. O.

pozostaja w  sprzecznoS$ci  z
konsekwentnymi i spojnymi
zeznaniami funkcjonariuszy policji
K. P.iD.F., ktorzy nie mieli zadnego
interesu w tym aby pomawiacé
oskarzonego bezpodstawnie, gdyz
byl dla nich osoba obca i z
faktu zlozenia zeznan obciazajacych
oskarzonego nie uzyskali zadnych
wymiernych korzyéci; nie zachodza
zadne powody podwazajace logike
tych zeznan;

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

1. Obrazy przepisow postepowania | # zasadny
karnego art. 7, 5 § 1 i .

2 2 kpk polegajacej na dowolnej | # CZ€SCIOWO zasadny
ocenie materialu  dowodowego .

2. ) . ) # niezasadny
i wyprowadzeniu z tej oceny




niekorzystnego wniosku, co do

popekienia zarzucanych czynow;

Bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢, poprzez
dokonanie ustaleh na podstawie
dowodu z zeznan funkcjonariuszy
policji;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny.
Sad Rejonowy prawidtowo
przeprowadzil postepowanie,

wyjasnil na rozprawie wszystkie
okoliczno$ci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, nastepnie
calo$¢ tych okolicznosci wnikliwie
i wszechstronnie
uwzgledniajac przy
prawidlowego

wskazania wiedzy, do$wiadczenia

rozwazyl,
tym zasady
rozumowania,
zyciowego 1 na tej podstawie
poczynil  prawidlowe
faktyczne oraz wyprowadzil trafny
wniosek w  przedmiocie
oskarzonego T. O. za przypisane

mu przestepstwa; ocena materiatu

ustalenia

winy

dowodowego przez sad I instancji
dokonana zostala z baczeniem na
art. 4, 5 7 kpk,
a wiec jest bezstronna i
narusza zasady granic swobodnej
oceny dowodéw oraz jest zgodna

reguly z
nie

z prawidlowym rozumowaniem,
wskazaniami wiedzy, do§wiadczenia
zyciowego, zwlaszcza za$§ nie
zawiera bledow faktycznych i
logicznych. faktyczne

poczynione przez sad I instancji nie

Ustalenia

budza zastrzezen Sadu Okregowego,
gdyz sa oparte na podstawie
caloksztaltu materialu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy
glownej, ocenionego w sposbb




wszechstronny i zgodny z zasadami
logicznego rozumowania.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanych mu
czyné6w ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uniewinnienia
oskarzonego, w sytuacji gdy
wiarygodne dowody w postaci m.in.
zeznah funkcjonariuszy policji i
wynikéw badania krwi na zawarto$¢
alkoholu etylowego, wskazuja w
spos6b nie budzacy watpliwosci na
wine oskarzonego.

Brak podstaw do uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, gdyz nie jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci, jak rowniez nie zaistniala
zadna z przestanek wymienionych w
art. 439 § 1 kpk, art. 454 kpk oraz art.
440 kpk.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok utrzymany w mocy w calosci

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy.

Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze wskazane
w apelacji uchybienia tj. naruszenia art. 7 kpk i art.
5 kpk oraz bedace ich konsekwencja bledne ustalenia
faktyczne, w niniejszej sprawie nie mialy miejsca.
W oparciu o zgromadzone i ocenione dowody Sad
Rejonowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne,
nalezycie uznajac sprawstwo i wine oskarzonego za
udowodnione i slusznie nie dostrzegajac w tym
zakresie zadnych watpliwoSci. Apelacja ma charakter
czysto polemiczny, a postawiona teza o braku winy
oskarzonego oparta jest w sposob niedopuszczalny tylko
o cze$¢ materialtu dowodowego, z pominieciem tej
o zupelhie innej wymowie. Sad Rejonowy w sposéb
dokladny, by nie powiedzie¢ precyzyjny i drobiazgowy,
wykazal w pisemnym uzasadnieniu dlaczego nie dal
wiary dowodom 2z zeznan S$wiadkow P. K. i w
czeSci D. C. oraz wyjasnieniom oskarzonego. Sad
Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wykazal konkretne
rozbiezno$ci miedzy tymi dowodami a zeznaniami K. P.
iD. F., a byly one o takiej wadze i znaczeniu, ze musialo
to skutkowaé trafnym uznaniem ich za niewiarygodne.
Sad Odwolawczy podziela w pelni ocene dowodowa
przeprowadzong przez Sad Rejonowy i poczynione w
sprawie ustalenia faktyczne.

Kary jednostkowe orzeczone za oba wystepki nie nosza
cech razacej niewspOlmiernosci w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k. Sad Rejonowy wymierzajac te kary wzigl
pod uwage dyrektywy wymiary kary okre$lone w art.
53 kodeksu karnego i uwzglednil okolicznos$ci lagodzace
oraz obciazajace co do oskarzonego. Sad Odwolawczy
w pelni podzielit ta argumentacje, albowiem Kkary
wymierzone w tej wysokoSci odpowiadaja stopniowi
zawinienia oskarzonego oraz stopniowi spolecznej
szkodliwosci przypisanych mu czynéw. W ocenie Sadu




kara laczna 1 roku pozbawienia wolnoSci wymierzona
na zasadzie absorpcji spelni wymogi zardwno prewencji
indywidualnej jak i generalnej, a takze uwzglednia
stosunkowo bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy
pomiedzy obu czynami. Zastosowanie instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej
pozbawienia wolnoéci na okres 3 lat proby, spelni
cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do
skazanego, a ponadto bedzie odpowiednia reakcja
wymiaru sprawiedliwoSci w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Shusznie wskazal
Sad Rejonowy w pisemnych motywach rozstrzygniecia,
ze oskarzony jest osoba niekarana, dlatego zachodzi
wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna.

Wymierzenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat
wynika ze znacznego stopnia upojenia alkoholowego
w jakim znajdowal sie oskarzony. W ocenie
Sadu Okregowego brak jest podstaw do skrbcenia
stosowania tego zakazu. Przemawia przeciwko temu
karygodne zachowanie oskarzonego, ktéry ostentacyjnie
probowal op6zni¢ przeprowadzenie badan swojego
stanu trzezwosci, aby zmniejszy¢ jego wynik oraz
znaczny stopien nietrzezwosSci w jakiej prowadzil
pojazd po drodze publicznej, stwarzajac zagrozenie
dla innych uczestnikow ruchu drogowego. Nalezy
podkreslié, iz ratio legis zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych stanowi wykluczenie z ruchu drogowego
takich kierowcow, ktorzy tak jak oskarzony wykazali, ze
zagrazaja bezpieczenstwu w komunikacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia.

wskazaniem
prawnej

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci.
rozstrzygniecia

z wyroku

na podstawie art. 105 § 1 | wobec oczywistej omylki pisarskiej
k.p.k. prostuje oczywista omylke | popelnionej przez Sad Rejonowy
pisarska w pkt 1 komparycji | podczas  przepisywania  tresci
wyroku w ten sposdb, ze po | zarzutu z pkt I, poprzez pominiecie

slowa ,kontroli” w komparycji w




slowie ,przeprowadzenia” wpisuje
Lkontroli”;

pkt 1 wyroku, nalezalo dokonac
sprostowania tej omylki

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

zasgdza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 580 1zl
tytulem oplaty za II
oraz pozostale koszty sadowe w

instancje

postepowaniu odwolawczym.

Wobec
dochodow
oskarzonego
informacja o dochodach T. O.
(dowdd k.284), brak jest podstaw
do zwolnienia oskarzonego od oplaty
za II instancje oraz wydatkow za
postepowanie odwolawcze.

wysokosci
uzyskiwanych  przez

zZnacznej

potwierdzonej

7. PODPIS

sedzia Anna Zawadka sedzia Ludmila Tulaczko sedzia Remigiusz Pawlowski




