Warszawa, dnia 16 maja 2019 1.

Sygn. akt VI Ka 1157/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

protokolant aplikant radcowski Jakub Paster

przy udziale prokuratora Ewy Golebiowskiej

po rozpoznaniu dnia 17 maja 2019 r. w Warszawie

sprawy D. K., syna B.i M., ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 191 § 1 kk

D.S.(1),synaM.iL.,ur. (..) wW.

oskarzonego z art. 191 § 1 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez obronicow obu oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie
z dnia 16 maja 2018 r. sygn. akt IVK 668/17

Wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposob, ze orzeczona wobec D. K. kare ograniczenia wolnoéci tagodzi do
3 miesiecy; w pozostalej czeSci tenze wyrok utrzymuje w mocy. Zwalnia obu oskarzonych od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze przejmujac wydatki w tym zakresie na rachunek Skarbu Panstwa.

VI Ka 1157/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w Warszawie z dnia 16 maja 2018 r. w sprawie IV K668/17
D. K.iD. S. (1) uznani zostali za winnych popelnienia czynu z art.19181 kk. i za to na podstawie art.191§1 kk. w zw. z
art.37a kk. D. K. wymierzyt kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci, natomiast D. S. (1) kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci; orzekl o kosztach postepowania.

Wyrok ten zaskarzyli obroncy obu oskarzonych. Obie wniesione apelacje zakwestionowaly przedmiotowy wyrok w
caloéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych nie sa zasadne w zakresie dotyczacym istoty sprawy i przez to nie zasluguja na
uwzglednienie, natomiast w zakresie rozstrzygniecia o karze apelacja obroncy oskarzonego D. K. jest czeéciowo
zasadna.



Sad rejonowy w spos6b prawidlowy zgromadzil wszelkie dostepne mu w sprawie dowody. Oceny ich dokonat nie
wychodzac poza ramy art. 7 jak i 582 kpk. Na podstawie za$ tak ocenionych dowodoéw trafnie zrekonstruowal stan
faktyczny.

Obie apelacje w istocie opieraja swoje zarzuty i argumentacje w zakresie stanu faktycznego na analizie zeznan
pokrzywdzonego J. F., a w istocie ich zmianie.

Sad rejonowy w sposob prawidlowy oparl owe ustalenia na zeznaniach J. F.. Wbrew twierdzeniom obu apelacji nie
uszla uwadze sagdu zmiana w ich treSci na réznych etapach postepowania. Sad jednak stusznie dal wiare zeznaniom
Swiadka zlozonym na etapie postepowania przygotowawczego i obszernie swe stanowisko w tym zakresie uzasadnil.
Na marginesie tylko doda¢ trzeba, iz J. F. po odczytaniu mu jego zeznan z postepowania przygotowawczego w
caloéci je potwierdzil. Niewatpliwie, cho¢ niewyrazona werbalnie to mimo wszystko w zeznaniach tych przejawia sie
sugestia, co do by¢ moze wymuszenia owych zeznan przez funkcjonariuszy policji. Za takie sugestie uznac nalezy
twierdzenie pokrzywdzonego, iz bardziej bat sie policjantow jak oskarzonych, czy tez snute w apelacji zwlaszcza
obroncy oskarzonego watpliwoéci, co do jednostki policji prowadzacej dochodzenie. Sad niejako wyprzedzajac takie
zarzuty w sposob trafny analizujac zeznania z postepowania przygotowawczego $wiadka F. zauwazyl po pierwsze ich
szczegblowost a po wtore, iz §wiadek w sposdb wyrazny i precyzyjny roznicowal role i dzialania kazdego ze sprawcow.
Podzieli¢, zatem nalezy ocene sadu rejonowego, iz nie sposdb w tej sytuacji przypuszczaé, ze zeznania te zostaly w
jakikolwiek zasugerowane, czy wrecz podyktowane. OczywiScie nie spos6b w sposéb jednoznaczny ustali¢, dlaczego
pokrzywdzony odwolal swoje zeznania w zakresie zwlaszcza twierdzenia, iz nie bal sie oskarzonych, nie sposob tu
podzieli¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego K., iz sad w tej analizie dopuscil sie dowolnosci. Sad, bowiem wskazal
na alternatywne mozliwoSci, jaka motywacja kierowal sie pokrzywdzony, lecz przeciez nie jest to istota sprawy.
Obowiazkiem sadu bylo ustalenie, ktora wersja jest prawdziwa. W tym tez zakresie podzieli¢ nalezy wnioskowanie
sadu, iz opisana przez pokrzywdzonego sytuacja i przebieg zdarzenia musialy w nim wywotaé¢ obawy i strach. Trudno,
bowiem da¢ wiare, iz nie odczuwajac strachu i obawy oddal dobrowolnie swdj telefon i wsiadl do samochodu w
towarzystwie czterech mezczyzn nie wiedzgc, dokad bedzie jechal.

Co do samego za$ przebiegu zdarzenia opisanego tak szczegblowo przez pokrzywdzonego w postepowaniu
przygotowawczym to jak slusznie wskazuje sad rejonowy jego relacja znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach
wspoloskarzonego M. P., ktéry konsekwentnie zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie
wskazywal na przebieg zdarzenia zgodny z relacja pokrzywdzonego z postepowania przygotowawczego. To
wyjadnienia tego oskarzonego potwierdzaja, iz wobec pokrzywdzonego uzywane byly stowa wulgarne jak i grozby i
choéby w tym kontekScie wracajac do tego czy sytuacja mogla budzié¢ strach pokrzywdzonego slusznie sad zwraca
uwage, ze takie obawy byly jak najbardziej logiczna konsekwencja zachowania sprawcow. Trafnie tez sad zauwaza, iz
z kolei wyjasnienia oskarzonego P. potwierdza kolejny dowod w postaci kolejnego uczestnika zdarzenia maloletniego
na moment zdarzenia M. S..

Wreszcie te dwa w/w dowody potwierdzaja cel, w jakim dzialali sprawcy, jak tez fakt, iz byla to akcja zorganizowana i
uprzednio zaplanowana przez oskarzonego D. S. (2), a jej celem bylo nie, co innego jak nastraszenie pokrzywdzonego
na tyle by przestal kibicowac¢ (...). Co z kolei zaprzecza wyjasnieniom oskarzonych K. i S., iz spotkanie mialo charakter
przypadkowy, czemu stusznie sad rejonowy nie dal wiary.

Przy tych ustaleniach faktycznych sad dokonal trafnej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonych z art. 19181 kk.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji obroncy oskarzonego K. odno$nie blednej oceny sadu, co do tresci
wyjaénien tego oskarzonego. Ot6z sad bardzo obszernie i wnikliwie opisal w uzasadnieniu ewolucje wyjas$nien D. K. na
roznych etapach postepowania i choé znalazl sie tam passus stwierdzajacy, iz przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu, to zdanie nastepne wskazuje, do czego w istocie przyznat sie. Zreszta jak wynika z tre$ci uzasadnienia
zaskarzonego fakt przyznania sie lub nie tego oskarzonego nie mial zadnego wplywu na tre$¢ wyroku. Jezeli tej, zatem
kwestii dotyczy zarzut obrazy art. 42481 kpk. to rowniez nalezy uzna¢ go za niezasadny.



Obszerne fragmenty apelacji do tycza tez kwestii nazywanych w nich ,, okoliczno$ciami zatrzyman i przestuchan”. Jak
sie zdaje autorzy obu apelacji przypisuja owym okoliczno$ciom tre$¢ przestuchan swiadkow i oskarzonych. Zauwazy¢
jednak trzeba, iz jesli chodzi o oskarzonych K. i S. owe “okolicznoéci” w jakis istotny sposéb nie zmienily tresci ich
wyjasnien w poréwnaniu z tymi, jakie zlozyli na rozprawie. Co do pokrzywdzonego kwestie te wyjas$niono wyzej.
Natomiast pozostali wskazywani w apelacjach w tym oskarzony P. réwniez byli przestuchiwani na rozprawie, tak, wiec
sad mial pelne pole do oceny ewentualno$ci wplywu dziatan policji na tres¢ dowodow.

Natomiast za zasadny cze$ciowo nalezy uznaé zarzut razacej surowosci kary wymierzonej oskarzonemu D. K..
Sad wprawdzie zréznicowal wymiar orzeczonej kary ograniczenia wolnos$ci majac na uwadze role i aktywno$c
poszczegblnych oskarzonych w przypisanym im czynie, niemniej w ocenie sagdu odwolawczego rola oskarzonego D.
K. bedacego w istocie kierowca pojazdu, ktorym pokrzywdzony byl wozony, jak tez jego zachowanie po popelieniu
przestepstwa i po wyroku Sadu I instancji wskazuja na to, iz zmniejszony o polowe wymiar kary ograniczenia wolnosci
spelni wobec jego osoby swoje zadania w zakresie prewencji, a zwlaszcza podziala na niego wychowawczo.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.62481 kpk.



