Warszawa, dnia 31 maja 2019 1.

Sygn. akt VI Ka 979/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka (spr.)
Sedziowie: SO Ludmila Tulaczko

SR del. Izabela Ko$ciarz - Depta

protokolant apl. adw. Konrad Rudnicki

przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 31 maja 2019 r. w Warszawie
sprawy B. P., corki S.iT., ur. (...) w W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k. k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong
od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie
z dnia 6 marca 2018 r. sygn. akt VIII K 404/16

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl tytulem oplaty za
II instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze.

SSO Anna Zawadka SSO Ludmila Tulaczko SSR (del.) Izabela Ko$ciarz - Depta

Sygn. akt VI Ka 979/18

UZASADNIENIE

B. P. zostala oskarzona o to, ze : w blizej nieustalonym miejscu i czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 12 grudnia 2014
roku dzialajac wzamiarze, aby M. U. dokonala czynu zabronionego polegajacego na doprowadzeniu, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej i uzyskania dla siebie od banku pozyczki pienieznej, do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem (...) Banku Spotki Akcyjnej z siedziba we W. podczas zawierania umowy pozyczki nr (...) na kwote 27 322,40
z} oraz umowy o limit kredytowy polaczonej z umowa o karte kredytowa nr (...) na kwote 2000 zl, po uprzednim
wprowadzeniu pracownika ww. Banku w blad co do swojej sytuacji finansowej i zamiaru splaty zobowiazania, poprzez
przedlozenie uprzednio podrobionego dokumentu w postaci zaswiadczenia o zarobkach w przedsiebiorstwie (...) S.
Z.”, dotyczacego okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego, ulatwila M. U. popelnienie
wyzej wymienionego czynu poprzez podrobienie, w celu uzycia jako autentycznego, ww. za§wiadczenia, w ten sposob,
ze wypehila zaswiadczenie swoim pismem recznym i podrobila na nim podpis S. Z.,

g.oczynzart. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k.



Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Polnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 6 marca 2018r. w sprawie VIII K 404/16

I. oskarzona B. P. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal ja, a na podstawie art. 286 §
1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzytl jej kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od B. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1202,50 (jednego tysiaca dwustu
dwbch i 50/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych oplaty.

Apelacje od wyroku wniosla oskarzona, ktora zaskarzyta wyrok w calo$ci na swoja korzysé, aczkolwiek podniesione
zarzuty odnoszg sie tylko co do kary. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila :

- razaca niewspolmierno$é kary poprzez wymierzenie jej kary 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,
mimo, ze Sad uwzglednil jej wezeéniejszg niekaralnos$é i to, ze wykazala sie zainteresowaniem w splacie zaciagnietej
pozyczki.

Majac powyzsze zarzuty na uwadze skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie jej kary 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzonej nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz apelujgca nie kwestionuje ustalen faktycznych Sadu

I instancji, co zwalnia Sad Odwolawczy od szerszego zajmowania sie ta kwestia

i pozwala na ograniczenie sie do stwierdzenia, Zze zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnia przyjecie
sprawstwa i winy oskarzonej B. P. w zakresie przypisanego jej czynu. Zarazem w sprawie nie zachodza przyczyny
wymienione w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

Kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku wykazala, ze zarzut i argumentacja apelacji oskarzonej jest caltkowicie
chybiona, za$§ wniosek o wymierzenie kary w mniejszym o polowe wymiarze nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci przypomnienia wymaga, ze zgodnie z art. 53 § 1 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego
uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, przy uwzglednieniu karno-materialnych dyrektyw i zasad
wymiaru kary. Wskazany przepis art. 53 § 1 k.k. wymienia cztery dyrektywy wymiaru kary, ktére sad ma obowigzek
uwzgledni¢. Pierwsze dwie z nich to wspélmiernosé kary do stopnia winy i spotecznej szkodliwoéci czynu, za$ kolejne
dwie — realizujace cele kary — to dyrektywa oddzialywania kary na sprawce oraz dyrektywa spolecznego oddzialywania.

Podnie$¢ rowniez nalezy, ze w judykaturze wskazuje sie, iz zarzut niewspoimiernoSci kary, jako zarzut z kategorii
ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie
uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy, innymi
stlowy - gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 .
V KRN 178/85). Wskazac takze nalezy, ze ustawa wymaga, aby niewspolmierno$¢ kary byla razaca. Jakkolwiek jest to
pojecie ocenne, chodzi tu jednak o dysproporcje znaczna. Nie kazda roznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniac
zarzut razacej niewspolmiernosci kary, ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspolmierna
w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 maja 2008 r., sygn.
IT AKa 109/08, LEX nr 466403). Niewspotmierno$é¢ zachodzi zatem wowczas, gdy kara wymierzona za przypisane
przestepstwo nie odzwierciedla w nalezytym zakresie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i nie uwzglednia w



wystarczajacej mierze celow kary (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1990 r., sygn. WR 363/90,
OSNKW 1991/7-9, poz. 39).

Odnoszac powyzsze kryteria do realidw niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew postawionemu zarzutowi
i twierdzeniu apelacji, Sad Rejonowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci istotnych dla wymiaru kary, jak tez dla
ksztaltowania prognozy kryminologicznej. Orzeczona przez Sad I instancji kara 12 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym w zadnym wypadku nie moze by¢ uznana za kare razaco niewspéhmierna (surowa) w rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k. Orzekajac o karze Sad meriti nalezycie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wplywajace na jej ostateczny
ksztalt wskazane w art. 53 k.k. i dal temu wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacej, Sad Rejonowy zasadnie i w odpowiednim stopniu uwzglednil okolicznoéci tagodzace
jakimi sa uprzednia niekaralno$¢ oskarzonej oraz zainteresowanie sie splata zaciagnietej przez M. U. pozyczki
wskazujac, ze

powyzsze okolicznoSci mialy wplyw na wymierzenie oskarzonej kary o charakterze wolnosSciowym w trybie art.
37a k.k., pomimo, ze za przypisany oskarzonej czyn grozila jej kara pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do 8 lat.
Okolicznos$ci lagodzace wskazane przez oskarzona nie pozostawaly wiec bez wplywu na wymiar kary i znalazly
odzwierciedlenie w jej wymiarze. Sad I instancji uwzglednil takze stopien zawinienia oskarzonej, w szczegoélnosci
motywacje jaka kierowala sie oskarzona przy popelnieniu czynu zabronionego oraz rozmiar wyrzadzonej szkody.
Podkresli¢ nalezy, iz za udzielona pomoc przy wyludzeniu pozyczki w znaczacej kwocie 27 322,40 zl poprzez
podrobienie w celu uzycia za autentyczne zaswiadczenia o zarobkach M. U., ktére stanowilo dokument o istotnym
znaczeniu dla uzyskania tego wsparcia finansowego, oskarzona B. P. otrzymala wynagrodzenie w kwocie 4000 zlotych.
Oskarzona kierowala sie wiec checia uzyskania korzysci majatkowej stanowiacej swoistego rodzaju zaplate za pomoc
w wyludzeniu pozyczki z banku.

Sad uwzglednil takze funkcje prewencyjng kary jaka ma ona odnie$¢ w stosunku do oskarzonej oraz innych
potencjalnych sprawcéw tego typu przestepstw. Podnie$¢ jednakze nalezy, ze wskazywanie takich okolicznos$ci jak
warunki osobiste i rodzinne, w sytuacji, gdy dowody popelnienia przestepstwa byly jednoznaczne, nie moze $§wiadczyc
o krytycznym spojrzeniu oskarzonej na czyn. Poza tym oskarzona nie precyzuje jakie w szczegdlnoéci jej warunki
osobiste i rodzinne maja przemawiaé¢ za wymierzeniem kary 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci zamiast kary 12
miesiecy ograniczenia wolno$ci. Wskaza¢ nalezy, iz wlasciwoSci i warunki osobiste osoby oskarzonej sa tylko jedng z
okoliczno$ci branych pod uwage przy wymiarze kary i rozwazenia wymagaja rowniez inne okoliczno$ci, o jakich mowa
wart. 53 § 2 k.k. wkonteksScie dyrektyw wymiaru kary okre$lonych § 1 art. 53 k.k. Z akt sprawy wynika, ze oskarzona B.
P. ma obecnie 50 lat, wyksztalcenie $rednie, zawod wyuczony -pielegniarka, ale nie pracuje w tym zawodzie od wielu
lat. W przeszlo$ci prowadzita dziatalnos$¢ gospodarcza. W protokole przeshuchania z dnia 15 kwietnia 2016r. oskarzona
podala (k.272), ze utrzymuje sie z prac dorywczych przy sprzataniu i pilnowaniu dzieci, a doch6d miesieczny okreslila
na okolo 1500 zlotych. Na utrzymaniu posiadala woéwczas doroslego syna. Natomiast z informacji o dochodach z
systemu teleinformatycznego (k.485) wynika, ze w 2017r. oskarzona nie uzyskala zadnego dochodu. Aktualne Zrodla
utrzymania oskarzonej pozostaja wiec nieznane.

Skarzaca podnosi, ze wymierzona kara jest nieadekwatna do jej mozliwo$ci. Przy czym nie wskazala jakie okoliczno$ci
maja miet jej zdaniem wplyw na zlagodzenie tej kary tj. sytuacja zdrowotna czy tez obowiazki zawodowe. Majac na
uwadze, ze oskarzona podejmuje tylko prace dorywcze, a z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, ze rozpoznano u
niej zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjnym (nerwicowe), ktére nie mialy wplywu na jej poczytalno$é w dacie
czynu i w toku postepowania, nalezalo uznaé, ze brak jest racjonalnych przestanek do zlagodzenia kary w wymiarze 12
miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
najnizszym ustawowym wymiarze 20 godzin miesiecznie. Wprawdzie fakt uprzedniej niekaralno$ci pozwala przyjaé
wobec oskarzonej pozytywna prognoze kryminologiczna, jednakze w ocenie Sadu Okregowego postulowana kara w
wymiarze 6 miesiecy ograniczenia wolnosci bedzie kara nieadekwatna do okolicznos$ci popelnienia tego czynu i stopnia



jego spolecznej szkodliwoéci oraz nie odniesie pozytywnego skutku w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci tagodzace jakie w niniejszej sprawie
wystepowaly uznat za wskazane zastosowanie kary o charakterze wolnoéciowym przewidzianej w przepisie art. 37a
k.k., ktory przewiduje fakultatywne orzeczenie kary ograniczenia wolnosci lub grzywny zamiast pozbawienia wolnosci.
Sad wymierzyl oskarzonej kare ograniczenia wolno$ci, ktora zgodnie z art. 34 § 1 kk. trwa najkrocej miesiac, a
najdtuzej 2 lata. Trudno zatem skutecznie stawia¢ zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzut razacej niewspotmiernosci
kary w sytuacji, gdy oskarzonej zostala wymierzona kara lagodniejszego rodzaju niz przewidziana za przypisany
jej czyn, a wymiar tej kary wynosi dokladnie potowe goérnej wysokoSci ustawowego zagrozenia. Dlatego nie ma
racji skarzaca powolujac sie na brak nalezytego uwzglednienia okoliczno$ci tagodzacych przy wymiarze kary wobec
oskarzonej. Sad Rejonowy w granicach swobodnego uznania dokonat analizy okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno
na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonej, wskazal je w uzasadnieniu.

Reasumujgc, apelacja oskarzonej nie dostarczyla zadnych argumentéw, ktore skutecznie moglyby podwazyé zawarte
w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie o karze.

O kosztach sadowych w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajac oskarzong
oplata za II instancje oraz wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Majqgc powyzsze na uwadze Sqd Okregowy orzekl, jak w dyspozytywnej czesci wyroku.

SSR (del.) Izabela KoSciarz-Depta SSO Anna Zawadka SSO Ludmita Tulaczko



