Warszawa, dnia 24 wrze$nia 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 645/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz

Sedziowie: SO Adam Bednarczyk

SR del. Justyna Dothy (spr.)

protokolant: protokolant sagdowy stazysta Anna Tarasiuk

przy udziale prokuratora Mariusza Ejflera

po rozpoznaniu dnia 24 wrze$nia 2018 1.

sprawy P. S.syna J.iA., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art.280 § 1 kk, art.278 § 1 kk, art.281 kk
D.S.synaJ.iM., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art.280 § 1 kk, art.278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie
z dnia 14 lutego 2018 r. sygn. akt IV K 73/17

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasagdza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie
w Warszawie na rzecz adw. T. T. kwote 619,92 zl oraz na rzecz adw. M. W. kwote 516,60 zl obejmujace wynagrodzenie
za obrone z urzedu oskarzonych w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonych od uiszczenia
kosztow sadowych w II instancji, przejmujgc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

SSR del. Justyna Dothy SSO Maciej Schulz SSO Adam Bednarczyk

Sygn. akt VI Ka 645/18

UZASADNIENIE

Apelacje obroncow oskarzonych P. S. i D. S. nalezalo uznaé za nie zaslugujace na uwzglednienie jako zupelnie
niezasadne.

Odnoszac sie do zarzutow sformutowanych w apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego P. S. stwierdzié nalezy,
ze wbrew stanowisku skarzacego w Swietle zebranego w toku postepowania materialtu dowodowego Sad Rejonowy
poczynil trafne ustalenia faktyczne odnoénie dzialania wspolnie i w porozumieniu przez oskarzonego z pozostalymi
ustalonymi wspolsprawcami. Sad I instancji uczynil to zgodnie z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie naruszajac treSci art. 7 kpk. Ponadto Sad Rejonowy niezwykle skrupulatnie i
wnikliwie ustosunkowal sie do kazdego z dowodéw wskazujac, ktore z faktéw uznal za udowodnione i na jakich w tej



mierze opart sie dowodach oraz dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny
prawidlowo wywiddl o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanych mu przestepstw, jak tez orzeczonej
wobec niego karze. W niniejszej sprawie, wbrew wywodom apelacji, nie moze ulegaé¢ watpliwosci, iz P. S. dopuscil sie
przypisanych mu czynéw dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. S. oraz I. P.. Swiadcza o tym nie tylko przywolane w
apelacji zapisy z monitoringu tramwajéw, ale rdwniez potwierdzajace je wyjaénienia I. P., ktéry jednoznacznie opisatl
jak wygladalo modus operandi oskarzonych. Podzial r6l pomiedzy sprawcami wygladal bowiem w ten sposob, ze jeden
z nich zrywal bizuterie z szyj pokrzywdzonych, a drugi go ubezpieczal poprzez otwarcie na czas drzwi od tramwaju,
tak, aby wspolsprawca mogl bez problemu i szybko uciec. Zadaniem ubezpieczajacego bylo réwniez zatrzymanie
ewentualnego poscigu, badz zmylenie go, co przejawialo sie kilkakrotnie w nawigzaniu rozmowy z pokrzywdzonymi w
celu ich zatrzymania poprzez zaoferowanie pomocy w schwytaniu zlodzieja. Nastepnie oskarzeni razem sprzedawali
skradzione przedmioty w lombardzie, przy czym wstawial je na swoje dane ten, ktoéry nie kradl, a finalnie dzielili
sie uzyskanymi ze sprzedazy pieniedzmi. Na zapisach monitoringu, z ktérymi spdjne sa wyjaénienia 1. P. widac
wyraznie oskarzonych, ktérzy np. wsiadaja razem do tramwaju, siedza obok siebie, daja sobie znaki np. ruchem glowy
bezposrednio przed dokonaniem kradziezy. Rzeczywiscie niektére pokrzywdzone nie byly nawet §wiadome obecnoSci
dwoch sprawcow, ale niektore zwrocily na to uwage, poniewaz obserwowaly przed sama kradzieza oskarzonych, ktérzy
np. wsiadali razem, potem razem siedzieli w tramwaju, czy tez korzystali z jednego telefonu komérkowego albo razem
uciekali z miejsca kradziezy (np. J. W., E. D., J. K., J. S. (1)). W pelni nalezy podzieli¢ ocene dokonang przez Sad
Rejonowy w zakresie tego, ze poza wskazanym materialem dowodowym w postaci wyjasnien 1. P. oraz zapisami
monitoringu rowniez elementarne zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego wykluczaja, aby
przy dziewieciu kradziezach oskarzeni przez zupelny przypadek jechali tym samym tramwajem.

Majac na uwadze powyzsze, za kompletnie niestuszny nalezy uznaé zarzut btedu w ustaleniach faktycznych dotyczacy
ustalen Sadu I instancji w zakresie wspolsprawstwa oskarzonego P. S., ktory mialby nie traktowaé czynéw jako
wlasnych, a jego wklad w ich popelnienie, zdaniem obroncy, nie byl znaczny. Nalezy przypomnie¢, ze wspdlsprawstwo
zachodzi wtedy, gdy kazda z oso6b wspéldzialajacych ze soba realizuje cze$¢ znamion skladajacych sie na opis
czynu zabronionego. Do zaistnienia wspolsprawstwa wystarczy, ze osoby wspoldzialajace nawet w sposéb milczacy
dojda do porozumienia co do dokonania czynu zabronionego. W doktrynie oraz orzecznictwie podkresla sie, ze nie
jest istotne, ani wymagane wspo6lne dokonanie poszczegblnych czynnosSci czasownikowych, lecz realizacja zespotu
znamion przestepstwa z objeciem zamiarem calo$ci zdarzenia, przy uznaniu dzialania za wlasne (np. R. Goral, ,,Kodeks
karny. Praktyczny komentarz” s. 44, Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, Warszawa 2002). Wspoélsprawca
zatem jest ten, ktérego zachowanie dopehito zachowanie innych uczestnikow postepowania w stopniu, ktéry zgodnie z
porozumieniem i podzialem r6l wspoldecydowal o popelieniu przestepstwa (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 15.06.2000 r. w sprawie II AKa 70/00, Prok. i Pr. 2001/5/24). Do istoty wspoélsprawstwa nalezy takze to, ze
kazdy ze wspolsprawcéw odpowiada za zrealizowanie wspoélnie i w porozumieniu wykonanego czynu zabronionego.
Odpowiada wiec takze za te elementy czynu, ktorych wprawdzie sam nie zrealizowal. Jak wynika z prawidtowych
ustalen dokonanych przez Sad I instancji P. S.na dziewie¢ przypisanych mu czynéw dokonanych wspoélnie i w
porozumieniu z pozostalymi ustalonymi sprawcami, w czterech przypadkach dokonywat osobiScie kradziezy zrywajac
bizuterie z szyj pokrzywdzonych, a w pozostalych pieciu przypadkach ubezpieczat D. S..

Odnoszac sie do drugiego zarzutu postawionego w apelacji, a dotyczacego naruszenia art. 7kpk, art. 410 kpkiart. 424 §
1pkt 1 kpk przez Sad i instancji poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodéw w zakresie ustalenia wartoéci skradzionej
bizuterii nalezy stwierdzié, ze nieuprawnione jest twierdzenie, ze Sad Rejonowy opieral sie tylko i wylacznie na
prawdopodobienstwie wystapienia danej proby zlota na rynku. Sad I instancji warto$§¢ bizuterii ustalil bowiem w
oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w postaci zeznan pokrzywdzonych, fotografii
bizuterii i opinii bieglego, a wiec w spos6b kompleksowy. Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz brak jest okolicznoSci
podwazajacych zeznania okradzionych kobiet w zakresie utraty bizuterii wykonanej wlasnie ze zlota. Pokrzywdzone
skradzione im przedmioty dostawaly bowiem w prezencie z okazji waznych uroczystoSci takich jak np. komunia,
zareczyny, urodziny, byly im nierzadko darowane jako rodzinne pamigtki przekazywane z pokolenia na pokolenie.
W tym zakresie zeznania pokrzywdzonych byly jednoznaczne, szczere, konsekwentne i logiczne. Nastepnie nalezy
wskazac, ze biegly w spos6b jasny i rzeczowy wskazal na jakiej podstawie wycenil konkretne skradzione przedmioty.



Jesli chodzi o czyn z pkt. I to biegly przeciez mial do dyspozycji lancuszek i dokonal jego ogledzin, wyceniajac w ten
sposOb warto$¢ tancuszka, ktorego probe okreslil na 585 oraz warto$é zawieszki. W zakresie czynu z pkt. I biegly
dysponowal zdjeciami tej bizuterii, a pokrzywdzona wskazala za jaka kwote ja kupila, a w zwigzku z tym, ze wycena
bieglego i ustalenia proby 585 zlota zgodne byly z deklarowana kwota zakupu Sad zasadnie przyjat wycene bieglego
z wariantu pierwszego. Co do czynu z pkt. III biegly dysponowal zdjeciami bizuterii i uznal, ze miala ona prébe 585,
bowiem lancuszek wykonany byt jako tzw. kostka, co §wiadczy o tym, ze wyprodukowano go dawno, kiedy taka proba
byla dominujaca na rynku, a okoliczno$¢ ta potwierdza ustalona przez niego prébe. Odnoénie z kolei czynu z pkt.
IV biegly rowniez dysponowal zdjeciami bizuterii, przy czym Sad Rejonowy przyjal minimalng wage i probe 333,
poniewaz skradziony lancuszek nie byt jaki$ stary, czy tez nietypowy, o charakterystycznym splocie, jak wskazany
wyzej lancuszek w formie kostki, aby mozna bylo ustali¢ te probe na wyzsza. Jesli za$ chodzi o czyn z pkt. V, to
nalezy stwierdzi¢, ze biegly mogl zapoznac sie ze zdjeciami bizuterii i okre§lil probe zlota na 750, poniewaz naszyjnik
zakupiony byt w Szwajcarii, gdzie zdaniem bieglego taka proba dominowala, Sad za$ przyjal na korzy$¢ oskarzonego
minimalng wage skradzionego przedmiotu. W zakresie czynu z pkt. VI Sad Rejonowy przyjal warto$é wykroczenia na
korzy$¢ oskarzonych, poniewaz nie wiadomo byto dokladnie jakiego rodzaju byt to laficuszek, gdzie konkretnie zostal
zakupiony i sklep moégt narzuci¢ duza marze. Na marginesie nalezy wskazac, ze ocena Sadu I instancji w zakresie
tego czynu zostala dokonana na korzy$¢ oskarzonych na wyrost, poniewaz pokrzywdzona jednoznacznie zeznala, ze
kupila laficuszek niedawno za pienigdze uzyskane ze sprzedazy ztotego zltomu odziedziczonego po teSciowej, ktory to
sprzedala za 900 zl, a za okolo 1180 zl zakupila lancuszek. W ocenie Sadu Okregowego zatem ustalenia dotyczace
marzy narzucanej przez sklep sa nieuzasadnione, ale w zwiazku z tym, ze apelacja jest wniesiona tylko na korzy$é
oskarzonego zadnych innych ustalenn sad odwolawczy poczyni¢ nie mogl. Przechodzac do kolejnego czynu z pkt. VII
wskazaé nalezy, ze biegly dokonat ogledzin lancuszka, wiec ustalona przez niego proba nie budzi watpliwosci. Z koli co
do nastepnych czynéw z pkt. VIII i IX Sad przyjat minimalna prébe 333 i wage skradzionych przedmiotéw, poniewaz
nie dysponowal ani zdjeciami, ani w przedmiotach tych nie bylo nic charakterystycznego wskazujacego na jego wieksza
warto$é. Co do czynu z pkt. X nalezy stwierdzi¢, ze biegly dokonal ogledzin lancuszka, tak wiec ustalona préba zlota
i warto$¢ nie moga budzi¢ watpliwos$ci za$ jesli chodzi o ustalenie warto$ci skradzionego przedmiotu z pkt. XI jego
warto$¢ i przyjeta probe ustalono w oparciu o wiek tego przedmiotu przekazywanego z pokolenia na pokolenie. W
oparciu o powyzsze, nieuzasadnione jest zatem twierdzenie skarzgcego, jakoby nalezalo przyja¢ tak minimalng warto$¢
skradzionych przedmiotéw jak to tylko mozliwe. Sad poczynil ustalenia faktyczne w oparciu o prawidlowa ocene
dowodow korzystajac przy tym z fachowej wiedzy bieglego i na korzy$¢ oskarzonych przyjal minimalng wycene co do
czynéw z pkt. IV, VI, VIII i IX z uwagi na brak jakichkolwiek charakterystycznych cech bizuterii, jej pochodzenia, czy
tez zdje¢. W pozostalych zas przypadkach warto$¢ bizuterii w tym proba zlota, z ktérego zostala wykonana nie budza
watpliwosci i ocene dokonana przez Sad I instancji w tym zakresie nalezy w pehlni podzieli¢. Taka ocene powyzszego
materialu dowodowego Sad I instancji shusznie uzupehit o stwierdzenie o procencie na rynku bizuterii zlotej o prébie
333 oraz wynikajace z umoéw lombardowych okoliczno$ci wskazujace na dominacje na rynku proby zlota 58s5.

Zarzut razacej niewspoimiernoéci kary wywiedziony przez obronce oskarzonego P. S. na podstawie art. 438 pkt 4 kpk
jest zasadny wtedy, gdy kara wprawdzie mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposéb
wlaéciwy okolicznoSci dotyczacych sadowego ich wymiaru okreSlonych w art. 53—56 kk. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem judykatury razaca niewspolmiernosé kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w
nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze
szczegOlnym uwzglednieniem celdéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmierno$ci razacej oznacza
znaczng, wyrazna i oczywista, a wiec niedajgca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara
sprawiedliwa, czyli zastuzong (np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2017 II KK 156/17).

Zarzut razacej niewspotmiernosci kary moze by¢ zasadny tylko wtedy, gdy jego autor wskaze na nowe okoliczno$ci,
ktbre sg istotne dla wymiaru kary, a nie zostaly ustalone przez Sad I instancji, wzglednie wykaze, ze okolicznoS$ci
prawidlowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktorych orzeczona kara nie uwzglednia w stopniu
dostatecznym.



Sad Rejonowy wymierzajac kare oskarzonemu P. S. w sposbéb jasny i niebudzacy watpliwoéci wskazal w
uzasadnieniu orzeczenia jakie okolicznoSci obcigzajace wzial pod uwage. Nalezy podzielié¢ stanowisko Sadu I instancji,
niekwestionowane zreszta przez obronce w apelacji, iz uprzednia trzykrotna karalno$¢ oskarzonego w tym dwukrotna
za przestepstwa przeciwko mieniu stanowi istotna okolicznos¢ obciazajaca. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze wszystkie
orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania zostaly
zarzadzone, co $wiadczy o niepoprawnos$ci oskarzonego, ktory nie wykorzystal dawanej mu trzykrotnie szansy
odbywania kary w warunkach wolno$ci kontrolowanej. Racje ma réwniez Sad I instancji wskazujac na elementy
Swiadczace o wysokim stopniu winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu przestepstw, a ocene te
nalezy w pelni podzieli¢. P. S. dopuscil sie odmiu kradziezy z art. 278 § 1 kk dzialajac w warunkach ciagu przestepstw
oraz przestepstwa z art. 281 kk. Sad Rejonowy zasadnie zatem za ciag przestepstw wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia
wolno$ci. Norma art. 91 § 1 kk daje podstawe do wymierzenia kary powyzej gérnej granicy kary grozacej za popelnienie
przestepstwa wchodzacego w jego sklad, a zatem mozliwo$¢ nadzwyczajnego obostrzenia kary. Nie ma racji zas
skarzacy wywodzac, ze Sad I instancji przy wymiarze kary nie wzigl pod uwage bliskiego zwigzku czasowego czynow,
ich tozsamo$ci, poniewaz zbiezno$¢ czasowa i tozsamos$é naleza do elementu konstrukeji ciggu przestepstw, nie sg
zatem przy mozliwo$ci nadzwyczajnego obostrzenia kary elementem wplywajacym na jej obnizenie. Sad Rejonowy
nie skorzystal z mozliwoSci maksymalnego nadzwyczajnego obostrzenia kary zas wymierzona kare 6 lat pozbawienia
wolno$ci nalezy uznaé za w pelni prawidlowa konsekwencje zasadnej oceny okolicznosci o jakich mowa w art. 53
§ 11 2 kk i w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do uznania jej za kare razaco surowa. Kara wymierzona
oskarzonemu w tej wysoko$ci wyraza prawidlowa ocene stopnia winy oskarzonego, stopnia spotecznej szkodliwosci
popelnionych przez niego przestepstw, jak i pozostalych okoliczno$ci o jakich mowa w art. 53 § 11 2 kk, w tym
uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawcze. W sposéb absolutnie prawidlowy Sad I Instancji ustalit réwniez
wymiar kary lacznej wymierzonej oskarzonemu P. S. biorac przy tym pod uwage zwiazek przedmiotowy i czasowy
popelnionych przestepstw, ale rowniez popekienie ich na szkode r6znych oséb pokrzywdzonych i ksztaltujac ja wbrew
twierdzeniom skarzacego na zasadzie asperacji, a nie kumulacji.

Odnoszac sie za$ do zarzutow sformulowanych w apelacji obroncy oskarzonego D. S. stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew
stanowisku obroncy, Sad oceniajac material dowodowy nie naruszyl normy art. 7 kpk, art. 410 kpk, czy art. 4
kpk. Trzeba zarazem podkreslic, iz Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie w sposéb wyczerpujacy, dazac do
pelnego wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy. Stanowisko skarzacego sprowadza sie w istocie
rzeczy do polemiki z przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw i wyprowadzonymi na jej
podstawie ustaleniami faktycznymi. Jak wielokrotnie podkre$lano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu
o wiarygodnos$ci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 kpk wtedy, gdy:
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 kpk), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych
okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), jest wyczerpujace i
logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art. 424 § 1 pkt 1 kpk). Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych (por. wyrok SN z
3.09.1998 . sygn. V KKN 104/98 — Prokuratura i Prawo rok 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok SA w Lodzi z 20.03.2002
r. sygn. IT AKa 49/02 — Prokuratura i Prawo rok 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad I instancji
sprostat.

Przede wszystkim nie sposob dopatrze¢ sie jakiegokolwiek bledu w przeprowadzaniu przez Sad I instancji czynno$ci
dowodowych na rozprawie w zakresie odtwarzania nagran z zapisdbw monitoringu, bowiem nastepowalo to dopiero
kazdorazowo po bezposrednim przestluchaniu pokrzywdzonych w charakterze $wiadkow jak i odczytaniu im zeznan
skladanych w toku postepowania przygotowawczego w trybie art. 391 § 1 kpk. Stanowisko skarzacego sprowadza sie
w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji ocena dowodow i wyprowadzonymi
na jej podstawie ustaleniami faktycznymi, polemiki opartej na wybiérczym podej$ciu do ujawnionych okolicznoéci
sprawy i rozpatrywaniu poszczeg6lnych faktow w oderwaniu od pozostalych. Nalezy podkresli¢, ze Sad Rejonowy opart
swoje ustalenia na podstawie ocenionych zgodnie z normga art. 7 kpk kompleksowo i doglebnie dowodéw w postaci
zeznan $wiadkow, spojnych z nimi zapisow monitoringu z tramwajéow oraz wyjasnien 1. P. i opinii bieglego z zakresu



wyceny bizuterii. W tej sytuacji twierdzenia skarzacego jakoby Sad Rejonowy dokonal ustalen w zakresie sprawstwa
oskarzonego tylko w oparciu o rozpoznanie go na rozprawie przez pokrzywdzone wymienione w apelacji lub w oparciu
o sugerowane odtworzeniem monitoringu zeznania pozostalych pokrzywdzonych jest zupelnie chybione. Za chybione
nalezy uznaé rowniez uwagi skarzacego odno$nie pominiecia przez Sad opinii bieglego z zakresu antropologii. Nalezy
w pelni podzieli¢ ocene materialu dowodowego w postaci zapisow z monitoringu tramwajéw dokonana przez Sad I
instancji. Na nagraniach tych, z ktérymi réwniez zapoznat sie Sad Okregowy, w sposob tak ewidentny i wyrazny widaé
oskarzonego D. S. jak i towarzyszacego mu P. S., ze nie ma zadnej potrzeby, aby dopuszcza¢ dowdd z opinii z zakresu
antropologii, poniewaz Sad moze sam naocznie przekonac sie o tozsamosci oskarzonych z ich wizerunkami nagranymi
w czasie zdarzen. Nagrania te bezsprzecznie przedstawiaja oskarzonych, ktérych mozna rozpozna¢ po rysach twarzy
oraz sylwetkach i nie jest tu konieczne odwolywanie sie przez Sad do konkretéw takich jak ksztalt np. nosa, brody, czy
czola oskarzonego D. S.. Nalezy zauwazy¢, ze na nagraniach tych oskarzeni utrwaleni zostali z réznych stron, bowiem
kamery zarejestrowaly ich na zewnatrz tramwaju przy wsiadaniu i opuszczaniu pojazdu, jak i wewnatrz, gdy tam
przebywali. Biorac pod uwage bardzo dobra jako$¢ tych nagran, ich ilo$¢ i czas trwania oraz wizerunki oskarzonych
utrwalone na zdjeciach znajdujacych sie w aktach sprawy jak i bezposredni kontakt z oskarzonymi na rozprawie, trzeba
wskazaé, ze problem z rozpoznaniem na nagraniach D. S. ma tylko sam oskarzony jak i jego obronca.

Odnoénie zarzutéw co do oceny opinii bieglego z zakresu wyceny bizuterii oprocz zawartych juz wyzej rozwazan
Sadu odwolawczego w zakresie apelacji obroncy drugiego z oskarzonych, ktore sg aktualne réwniez co do zarzutow
podnoszonych przez obronce oskarzonego D. S. wiec nie wymagaja ponownego przytaczania dodatkowo nalezy
stwierdzi¢, ze odno$nie czynu z pkt. XII Sad przyjal na korzy$¢ oskarzonego minimalng warto$é skradzionej bizuterii
z uwagi na brak jakichkolwiek jej cech charakterystycznych wskazujacych na jej wyzsza wartosé, co spowodowalo
zakwalifikowanie czynu jako wykroczenia. Z kolei odnosénie czynéw z pkt. XIII i XIV to nalezy zauwazy¢, ze biegly
dysponowal zdjeciami skradzionej bizuterii, ktéra jest masywna, co moze stwierdzi¢ nawet laik, i na podstawie
zeznan pokrzywdzonych oraz fotografii przyjal minimalng wage takich produktéow jak i na podstawie osobistego
badania pozostatosci laficuszka z pkt. XIV ustalil probe zlota i medalika, ktore byly w komplecie. Nawet za$ przyjecie
minimalnej proby zlota 333 co do czynu XIII ustalaloby wartoé¢ skradzionych przedmiotéw na kwote 1257,41 zl.

Odnoénie zarzutu sformulowanego w apelacji obronicy D. S. co do przyjecia przez Sad I instancji usitlowania zaboru
calej bizuterii wobec tych pokrzywdzonych, ktérym zostala ukradziona tylko czesé bizuterii nalezy stwierdzi¢, ze
pozostanie przy pokrzywdzonych czeSci zerwanej celowo bizuterii, jak stusznie uznal Sad Rejonowy, bylo absolutnie
przypadkowe i losowe, a oskarzeni mieli zamiar ukrasé¢ caly naszyjnik. Przyjecie koncepcji skarzacego nie mialoby
podstaw w elementarnych zasadach logicznego rozumowania, wiedzy oraz do$wiadczenia zawodowego i oparcia
w realiach niniejszej sprawy, poniewaz znane jest modus operandi sprawcdéw, ktorzy dzialajac wspolnie i w
porozumieniu kradli z szyj pokrzywdzonych lafcuszki wraz z zawieszkami, badZ same lancuszki w zaleznoSci, co
pokrzywdzone na szyi nosily i tylko od przypadku zalezalo, ze cze$é tancuszka pozostala na szyi pokrzywdzonej, a cze$é
zostala ukradziona lub cze$é naszyjnika zgubiona po drodze w trakcie ucieczki.

Za oczywiscie niestuszny nalezy oceni¢ podnoszony w apelacji obronicy D. S. zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy
norm art. 193 kpk, art. 366 kki art. 9 kpk poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu uzaleznien celem
ustalenia czy oskarzony w trakcie popelnienia przestepstw mial zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Zgodnie z polska procedura karna, w mysl art. 202 kpk, w celu wydania opinii o stanie
zdrowia psychicznego oskarzonego Sad powoluje co najmniej dwdch bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy w opinii
wypowiadaja sie nie tylko co do poczytalno$ci oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu w rozumieniu
art. 31 kk, ale jak i co do jego aktualnego stanu zdrowia psychicznego, a zwlaszcza wskazuja, czy stan ten pozwala
oskarzonemu na udzial w postepowaniu i na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny. Sad I instancji,
zgodnie z przepisami, dowdd taki uzyskal. Z opinii z dnia 5 lipca 2017 r. wydanej przez bieglych lekarzy psychiatrow
S. K. iJ. S. (2) zar6wno na podstawie dokumentacji z leczenia D. S. jak i w oparciu o jednorazowego jego badanie,
biegli jasno wskazali, iz nie rozpoznaja u oskarzonego objawow choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego.
Rozpoznali natomiast uzaleznienie mieszane m. in. od heroiny, amfetaminy i alkoholu, ale ten stan psychiczny w



czasie czynow nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoSci rozpoznania ich znaczenia i zdolno$ci pokierowania swoim
postepowaniem, a poczytalno$¢ w chwili czynow jak i w toku postepowania nie budzi watpliwosci.

Majac na uwadze powyzsze, nie podzielajac zadnego z zarzutéw apelacyjnych, Sad Okregowy zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy stwierdzajac ponadto, Ze nie jest on dotkniety innymi wadami, ktére powinny by¢ brane przez sad
odwolawczy z urzedu.

Zgodnie z wnioskami obroncéw z urzedu oskarzonych, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na ich rzecz kwoty
wynagrodzenie za obrone w instancji odwolawczej wraz z podatkiem od towarow i uslug za$§ uwzgledniajac sytuacje
materialng oskarzonych, ktérzy obecnie odbywaja kary pozbawienia wolnosci, Sad zwolnit ich od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
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