Warszawa, dnia 28 lutego 2019 r.
Sygn. akt VI Ka 600/18

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Beata Tymoszow
protokolant: sekr. sadowy Renata Szczegot
po rozpoznaniu dnia 28 lutego 2019 r. w Warszawie

sprawy L. L., syna E. i W., ur. (...)
w S.

obwinionego o wykroczenie z art. 9o k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - P6lnoc w Warszawie
z dnia 24 stycznia 2018 r. sygn. akt IIT W 484/17

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa 30 zl tytulem oplaty sadowe;j
za II instancje oraz 50 zl tytutem zryczaltowanych wydatkéw postepowania odwolawczego.

Uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie w sprawie o sygnaturze
VI Ka 600/18

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2018r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie uznal L. I. za winnego
tego, ze w dniu 7 marca 2917r. ok. godz. 08.38 w W., na ul. (...) kierujac pojazdem marki T. o numerze rejestracyjnym
(...) dokonal postoju wymienionym pojazdem na pasie jezdni, czym spowodowal utrudnienie w ruchu na drodze
publicznej, to jest popelnienia wykroczenia z art. 9o k.w. i na tej podstawie wymierzyl mu kare 300 zlotych grzywny.

Wyrok ten w caloéci zaskarzony zostal przez obwinionego, ktéry domagajac sie jego zmiany i uniewinnienia go od
popelnienia zarzucanego czynu przywotlal argumentacje nie zastugujaca na uwzglednienie.

Przypomnie¢ trzeba, ze odpowiada za wykroczenie z art. 9o k.w. ten, kto tamuje lub utrudnia ruch na drodze
publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu. Z tresci tego przepisu jednoznacznie wynika, ze penalizuje on
zachowanie, ktorego skutkiem jest kazde utrudnienie lub zatamowanie ruchu na drodze publicznej bez wzgledu na
to, czy tym zachowaniem sprawca wyczerpal znamiona réwniez innych przepiséw Kodeksu wykroczen lub przepisow
karnych.

Dla przypisania L. I. zarzucanego czynu koniecznym bylo wiec jedynie nalezyte wykazanie, ze pozostawiajac pojazd
na ul. (...) spowodowal utrudnienie w ruchu na tej drodze publicznej, a nie mialo znaczenia to, czy swoj samochdd
zaparkowal w miejscu dozwolonym czy tez np. oznakowanym jako miejsce gdzie obowiazuje zakaz postoju. Tym
samym tlumaczenie obwinionego, ze pozostawil swoj samocho6d T. na pasie jezdni ul. (...), gdyz parkowanie tam co do
zasady bylo dozwolone nie moze prowadzi¢ do uznania, iz nie popekit on czynu zabronionego z art. 9o k.w.

Ze znajdujacej sie w aktach sprawy dokumentacji fotograficznej wynika, ze na ul. (...), w bezpoéredniej bliskosci
zaparkowanego pojazdu obwinionego, byly wyraZnie wydzielone miejsca parkingowe ( tzw. zatoczki) czy wydzielone



fragmenty jezdni. Byt to czytelny sygnal co do tego, gdzie pozostawienie pojazdu nie spowodowuje utrudnien w ruchu.
Tymczasem obwiniony swoj samochod pozostawil na pasie jezdni, zajmujac ponad polowe jego szerokosci. Nie jest
istotne czy wiedzial, iz jezdnia ta kursujg autobusy miejskie. Znajduje sie ona w szeroko rozumianym centrum W., w
poblizu skrzyzowan o duzym znaczeniu dla komunikacji, na ktérych odbywa sie ruch pieszych, pojazdéw osobowych,
tramwajow oraz samochodéw dostawczych. Na wspomnianych fotografiach widaé, ze réwniez samochody osobowe
nie mogly bezkolizyjnie przejechac¢ obok pojazdu nalezacego do obwinionego lecz musialy go omija¢ wyjezdzajac na
przeciwny pas ruchu.

Nie ma tez racji obwiniony wywodzac, ze ponosi winy za utrudnianie w ruchu drogowym w dniu 7 marca 2017r. gdyz
samocho6d pozostawil w tym miejscu dwa dni wezeéniej i kiedy chcial nim odjecha¢ zobaczyl, ze wszystkie opony sa
przebite. Gdyby zatrzymat swoj pojazd lub zaparkowal na bardzo krétki czas i nastgpila jego nagla awaria, wowczas
mozna by rozwazaé, czy dlugotrwale parkowanie samochodu nie jest efektem dzialania czynnikow obiektywnych,
niezaleznych od obwinionego. Jak jednak sam przyznal pozostawil samoch6d wieczorem w dniu 5 marca 2017r.
(niedziela) i pojawil sie przy nim ponownie dopiero dwa dni p6Zniej. Po pierwsze wiec oczywistym jest, ze ruch uliczny
w niedziele w godzinach wieczornych nie jest tak wzmozony jak w dni powszednie, w godzinach tzw. ,szczytu”. O
ile wiec obwiniony mogl odniesé wrazenie, ze w chwili parkowania pojazdu nie ma natezonego ruchu, to powinien
byt co najmniej upewnié sie, czy tak jest rowniez w pozostale dni i godziny tygodnia. Przebicie wszystkich opon w
samochodzie obwinionego, jest wprawdzie mato cywilizowanym, ale czytelnym sygnalem innego uczestnika ruchu co
skutkéw, jakie dla plynnosci ruchu po jezdni ul. (...) swym dzialaniem wywolal obwiniony.

Wymierzonej obwinionemu kary nie mozna uzna¢ za razaco surowg z uwago na fakt, ze obwiniony jest osoba
zatrudniong i osigga dochody umozliwiajace m.in. wyjazdy zagraniczne.

Nie podzielajac wiec zarzutéw zawartych w apelacji i nie dostrzegajac przestanek podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



