Warszawa, dnia 9 listopada 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 328/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia SO Anita Jarzabek-Bocian
protokolant: sekr. sadowy Anna Nierubiec

po rozpoznaniu dnia 9 listopada 2018 r.

sprawy A. K., syna H.i L, ur. (...) w W.

oskarzonego o przestepstwa z art. 216 § 2 k.k.iart. 212 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 4 grudnia 2017 r. sygn. akt Il K 129/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonego od kosztéw sagdowych za II instancje, przejmujac wydatki
na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 328/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzonego A. K. jako oczywiscie bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na podstawie analizy uzasadnienia Srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego nalezy wnioskowad, iz
zaskarzonemu wyrokowi stawia on zarzut bledu w ustaleniach faktycznych o charakterze bledu dowolno$ci w zakresie
oceny dowodoéw (art. 7 kpk), poprzez nieprawidlowe przyjecie, iz ,,pokrzywdzong w sprawie jest S. G., podczas gdy to
on jest osoba pokrzywdzong” (k.303).

W wyniku przeprowadzonej kontroli zakwestionowanego rozstrzygniecia zarzut apelacji - podwazajacy trafnoéc
ustalenia sprawstwa i winy podsadnego za przypisany mu czyn okazal sie nietrafny. Przeprowadzona w takim ujeciu
kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie doprowadzila do stwierdzenia, aby po stronie Sadu Rejonowego doszlo
do naruszenia podstawowych obowiazkow orzeczniczych, to jest tego, ktory polega na przeprowadzeniu postepowania
dowodowego zgodnie z przepisami postepowania karnego oraz tego, ktory wiaze sie z przeprowadzeniem prawidlowe;j
oceny caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléownej, z uwzglednieniem zasad wynikajacych z
art. 7 kpk tj. prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad I instancji uczynit
zado$¢ wymaganemu zadaniu zgromadzenia materialu dowodowego niezbednego dla merytorycznego rozstrzygniecia
i przeprowadzenia jego wnikliwej analizy. Sporzadzil tez uzasadnienie, ktére odpowiada wymogom przewidzianym
w art. 424 § 11 § 2 kpk. Sad ten skrupulatnie i wnikliwie przeprowadzil postepowanie dowodowe wyjasniajac
wszystkie istotne okoliczno$ci konieczne do prawidlowego wyrokowania, zebrane dowody poddal szczegolowej
analizie co pozwolilo na rzetelne uporzadkowanie nastepujacych po sobie wydarzen i celne zidentyfikowanie Zroédla
przedmiotowego konfliktu pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzona, ktory stat sie tlem inkryminowanego zdarzenia.



Apelacja oskarzonego ma zatem charakter czysto polemiczny, gdyz uzasadniajac odwolanie oskarzony ponownie
przedstawia swoja ocene okolicznoSci sprawy, powielajac tym samym wyja$nienia, ktére skladal na etapie
postepowania rozpoznawczego. Istotne jest jednak to, iz tak jak wskazuja dowody zebrane w sprawie, tak i oskarzony
nie kwestionuje tego, iz dopuscit sie popelienia przypisanego mu czynu. Przedstawione przez oskarzonego w
wyjaénieniach jak i w apelacji okolicznoéci jakie, w jego ocenie, pchnely go do podjecia ustalonych dzialan przeciw
pokrzywdzonej nie moga stanowi¢ podstaw do uwolnienia go od zarzutu popelnienia przypisanego mu czynu.
Nienaleznie bowiem od tego kto: oskarzony czy pokrzywdzona odpowiedzialni sg za rozpad ich malzenistwa i jak
wiele okolicznosci natury rodzinnej, majatkowej zlozylo sie na ten stan rzeczy, to zadna z nich nie moze stanowic
podstawy do usprawiedliwienia dzialania oskarzonego, a tym samym zwolnienia go od odpowiedzialnoSci karne;j.
Wynika to bowiem z tego, iz Zadne niepowodzenia natury osobistej (uczuciowej) nie usprawiedliwiaja dopuszczenia sie
do przestepstwa jakim w ustalonych okoliczno$ciach sprawy byto publiczne zniewazenie i pomdwienie pokrzywdzonej
w sposoéb jaki uczynit to oskarzony. W apelacji podsadny przyznaje, iz ustalone jego zachowanie bylo ,,wyrzuceniem
z siebie swoich zali, ulzylo (mu — dopisek SO), pozwolilo mu na wyciszenie emocji” (k.306). To stwierdzenie
jest niewatpliwie kwintesencjg rozpoznawanej sprawy, bo dzialajac w przypisany sposéb oskarzony dal upust
rozczarowaniu, zalom, zlo§ci w zwigzku z rozpadem malzenstwa, odrzuceniem przez pokrzywdzong jego prosb
yratowanie malzenistwa”, a takze powaznych nieporozumieniom finansowym miedzy nimi. Jak trafnie przyjal to Sad
Rejonowy i ktore to przyjecie podziela Sad odwolawcezy, jednak przedmiotem rozpoznania w sprawie nie bylo ustalenie
i dokonanie oceny, kto ponosi wine za rozpad malzenstwa stron, czy jak powinny przebiega¢ rozliczenia finansowe
miedzy stronami, a to te kwestie eksponuje oskarzony chcgc uzasadni¢ swoje dzialanie. W sprawie ocenie prawno-
karnej podlegalo jedynie inkryminowane zdarzenie trafnie zakwalifikowane i przypisane oskarzonemu jako czyn z art.
212§ 2 kk w zb. z art. 216 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Z drugiej jednak strony stusznie okoliczno$ci czynu jakiego
dopuscit sie oskarzony i niejako pobudki z powodu jakich dzialal, cho¢ w Zadnej mierze nie usprawiedliwiajace, to
jednak pozostawaly w optyce oceny wszystkich okoliczno$ci sprawy dokonanej przez Sad Rejonowy, a w szczego6lnoéci
co do konsekwencji prawnych tego czynu. Stad tez Sad ten odstepujac od wymierzenia kary, a to wynika z pisemnego
uzasadnienia, okolicznoSci te dostrzegl i uwzglednil wlasnie w aspekcie kary. Sad Okregowy w pelni charakter tego
rozstrzygniecia podziela jako - w okoliczno$ciach sprawy - shuszne, wywazone i sprawiedliwe. Trafnie Sad meriti
zastosowal wobec oskarzonego instytucje z art. 59 kk, czyli odstapienie od wymierzenia kary. W $wietle ujawnionych
okolicznoSci sprawy, a zwlaszcza wobec wymienionych wyzej okolicznosci, z cala pewno$cia mozna bowiem uznaé, iz
spoteczna szkodliwoé¢ czynu oskarzonego nie byla znaczna, co jest wymagane dla zastosowania tej instytucji. Postawa
oskarzonego, wyrazona takze podczas rozprawy odwolawczej, kiedy przyznal, ze i on na nowo ulozyl sobie zycie
osobiste i niejako odcina sie od tych wydarzen, potwierdza przyjecie Sadu Rejonowego, ze inkryminowane wydarzenie
mialo w zyciu oskarzonego charakter jedynie incydentalny, co dodatkowo potwierdza stluszno$é wyroku w zakresie
represji karne;j.

Reasumujgc, zatem stwierdzi¢ nalezy, iz lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w konfrontacji z materialem
dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie, pozwala na stwierdzenie, ze Sad orzekajacy w pierwszej instancji
przeanalizowal i rozwazyt wszystkie dostepne dowody w sprawie, a po dokonaniu trafnej i drobiazgowej ich oceny
slusznie przyjal, iz daja one podstawe do przypisania podsagdnemu winy w zakresie popelnienia czynu z art. 212§ 2
kk w zb. z art. 216 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za co slusznie odstapil od wymierzenia kary, orzekajgc $wiadczenie
pieniezne w wysokoéci odpowiadajacej mozliwo$ciom finansowym oskarzonego, a z drugiej strony czyniace jednak
pewna dolegliwo$¢ tej natury, by pozytywna prognoza postawiona oskarzonemu bylo trwala.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



