Warszawa, dnia 24 stycznia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 268/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

protokolant: sekr. sadowy Robert Wojcik

przy udziale prokuratora Ewy Golebiowskiej oraz oskarzycieli positkowych D. O.1iP. O.
po rozpoznaniu dnia 24 stycznia 2019 r. w Warszawie

sprawy G. O.s. M.i M., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke positkowa D. O.

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 19 pazdziernika 2017 r. sygn. akt V K 90/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu

w Wolominie; zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wolominie na rzecz

adw. A. M. kwote 619,92 zl obejmujaca wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong oskarzycielce positkowej z urzedu
w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

Sygn. akt VI Ka 268/18

UZASADNIENIE

G. O. zostal oskarzony o to, ze oskarzonego o to, ze: w okresie czasu od 15 listopada 2012 roku do 30 listopada 2013
roku w miejscowos$ci M. woj. (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego na nim z mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Wolominie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich sygn.. akt III RC 513/98 obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci D. i P.
O., przez co narazil ich na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19.10.2017 roku, sygn. akt V K 90/14 Sad Rejonowy w Wolominie uniewinnil oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta oskarzycielka positkowa D. O., ktéra zaskarzyla orzeczenie w caloéci na
niekorzy$¢ oskarzonego. Z treSci apelacji wynika, iz skarzaca zarzuca wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe, a wyrazajacy sie w niezasadnym uznaniu, iz fakt nieplacenia przez oskarzonego
alimentéw wynikal z przyczyn od niego niezaleznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez oskarzycielke positkowg jest zasadna w stopniu oczywistym, wobec czego zgodnie z art. 454
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r., zaskarzony wyrok podlega¢ musial
uchyleniu, a sprawa niniejsza winna by¢ przedmiotem ponownego rozpoznania.



Racje ma skarzaca wskazuja, ze Sad Rejonowy blednie ustalil, iz w okresie zarzutu oskarzony G. O. nie mial realnych
mozliwo$ci wywigzywania sie z cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego wzgledem D. i P. O., a tym samym w
jego zachowaniu brak jest zlej woli niezbednej dla ustalenia, ze jego zaniechanie mialo charakter ,uchylania sie” od
obowiazku alimentacyjnego. W ocenie Sadu Okregowego racje ma bowiem skarzaca, ze ustalenie takie jest zupeknie
dowolne, a to z powodu faktu, iz zostalo oparte wylacznie o nieobiektywne dowody, ktére nie zostaly przez Sad
I instancji w zaden sposbb zweryfikowane, a chociazby poddane jakiejkolwiek ocenie. Ustalenia te poczyniono w
przewazajacej mierze w oparciu o wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania czlonkow jego rodziny — brata S. O. oraz bylej
zony z ktérg wspoélnie zamieszkuje i wychowuje dzieci I. O., ktorzy z przyczyn oczywistych mieli interes by sytuacje
oskarzonego przedstawi¢ w sposob dla niego jak najbardziej korzystny. Kazde bowiem pieniadze przekazane przez
oskarzonego pokrzywdzonym w niniejszej sprawie (dzieci ze zwiazku pozamalzenskiego) pomniejszalyby dochdd,
ktory moglby on przeznaczyé na potrzeby rodziny, ktoéra faktycznie tworzy z I. O. i ich wspolnymi dzieémi. Pozostale
dowody takie jak zaswiadczenie z ZUS, PUP i UM rdéwniez nie sa wystarczajace do uznania, iz faktycznie w okresie
zarzutu oskarzony nie mial z przyczyn obiektywnych pozbawiony byt mozliwoSci zarobkowych . Zwré6ci¢ bowiem
nalezy uwage, ze okres objety zarzutem to okres od 15 listopada 2012 roku do 30 listopada 2013 roku. W tym
czasie faktycznie oskarzony byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku ale dopiero od dnia 15
marca 2013 roku. Wczeéniejszy okres kiedy byl zarejestrowany jako bezrobotny — od 10.09.2011r. do 14.11.2012r.
nie zostat za§ uwzgledniony przez prokuratora w zarzucie, mimo, ze zawiadomienie o przestepstwie dotyczylto takze
tego okresu. Zwraca réwniez uwage, iz oskarzony ponownie (w dniu 15.03.2013r.) zarejestrowal sie w urzedzie
pracy, gdy powzial wiadomos¢, ze toczy sie postepowanie w sprawie nieplacenia przez niego alimentéw na rzecz
pokrzywdzonych — w dniu 13.02.2013r. zostal przestuchany w tej sprawie w charakterze swiadka (k.47). W ocenie
Sadu Okregowego okoliczno$¢ ta, z duza Swiadczy, ze zgloszenie sie oskarzonego do urzedu pracy mialo charakter
instrumentalny i zostalo uczynione dla cel6w niniejszego postepowania. Takze leczenie psychiatryczne zostalo podjete
przez oskarzonego w toku tego postepowania, co zdaniem Sadu Okregowego nie daje podstaw do twierdzenia, Ze stan
zdrowia oskarzonego w okresie objetym zarzutem uniemozliwial mu podjecie pracy i uzyskiwanie dochodéw, a tym
samym chociazby cze$ciowe wywigzywanie sie z obowigzku alimentacyjnego wzgledem pokrzywdzonych. Dla oceny
zachowania oskarzonego w okresie zarzutu, zdaniem Sadu Okregowego istotne jest rowniez dokonanie analizy jego
postepowania jeszcze przed tym okresem a sprowadzajacego sie do proby wyzbycia sie majatku, co jak trafnie podnosi
skarzaca wskazuje, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iz konsekwentnie realizowal on plan nie placenia
alimentéw na pozamalzenskie dzieci, przy jednoczesnym uniemozliwieniu im dochodzenia swoich roszczen w drodze
egzekucji.

Sad Rejonowy dokonujace oceny okoliczno$ci sprawy, chociaz je dostrzegal, to w zasadzie nie poddal ich zadnej
analizie, co doprowadzilo go, wadliwych — na obecnym etapie postepowania — ustalen faktycznych w zakresie
mozliwo$ci wywigzywania sie przez oskarzonego z obowigzku alimentacyjnego. Dlatego tez zaskarzony wyrok nie mogt
sie ostac i z uwagi na tre$¢ art. 454 § 1 k.p.k. podlega¢ musial uchyleniu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien wnikliwie ocenié¢ caly zgromadzony w sprawie material
dowodowy, przy czym zwro6ci¢ nalezy uwage, iz bardzo pomocne moga okazaé sie dokumenty znajdujace sie w
aktach sprawy III Nsm 253/11, w ktérych znajduje sie szereg informacji dotyczacych oskarzonego, a ktore nie zostaly
przez Sad poddane jakiejkolwiek ocenie, mimo ze przynajmniej w czeSci ich kserokopie zostaly dolaczone do akt
niniejszej sprawy. W realiach niniejszej sprawy dopiero catloéciowa ocena materialtu dowodowego, w tym réwniez
pozornie nie zwigzanego z zarzutem jak np. kopia wyroku dolaczona przez oskarzycielke (k.672) pozwoli na ocene
zachowania i postawy oskarzonego w okresie zarzutu oraz jego faktycznych mozliwoéci zarobkowych. Jezeli za§ Sad
bedzie mial watpliwosci, co do tego, czy stan zdrowia oskarzonego uniemozliwial mu podjecie pracy to winien rozwazy¢
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



