Warszawa, dnia 19 lipca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1566/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Protokolant: protokolant sadowy stazysta Katarzyna Pawelec

przy udziale prokuratora Artura Oniszczuka

po rozpoznaniu dnia 19 lipca 2018 r.

sprawy P. P. (1) syna M. i E. ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 26 lipca 2017 r. sygn. akt IV K 633/15

uchyla zaskarzony wyrok i przyjmujac, iz czyn ten stanowi wykroczenie polegajace na tym, ze w dniu 22 listopada
2014 roku w W. przy ul. (...)/ (...) P. P. (1) znajdujac sie w stanie po uzyciu §rodka odurzajacego prowadzit w ruchu
ladowym pojazd mechaniczny marki M. nr rej. (...) to jest czyn z art. 87 § 1 kw i postepowanie co do tego czynu umarza
na zasadzie art. 5 pkt. 4 kpsw w zw. art. 45 § 1 kw obciazajac kosztami postepowania w sprawie Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1566/17

UZASADNIENIE

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 22 listopada 2014 r. w W. przy ul. (...)/(...), znajdujgc sie pod wplywem Srodka odurzajacego w postaci
tetrahydrokannabinoli w stezeniu 3,5ng/ml prowadzil pojazd mechaniczny marki M. o nr rej. (...) w ruchu ladowym,
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa sygn. akt XIV K
1339/06 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobnie

tj.oczynzart. 178a § 114 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 26 lipca 2017r. w
sprawie Sygn. akt IVK 633/15

I. oskarzonego P. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 11 4
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go i na podstawie art. 178 § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. zart. 43 § 1k.k. wzw. z art. 4 § 1k .k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat;



III. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 22.11.2014 r. do dnia 24.11.2014 r.;

IV. zwolnil oskarzonego od zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym od oplaty w sprawach karnych.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w catoéci na korzy$¢é oskarzonego zarzucajac
wyrokowi:

1. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 366 kpk w zw. z art. 167 kpk
w zw. z art. 2 § 2 kpk polegajace na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy dotyczacych
popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu, w szczegblnosSci zaniechania:

a) ustalenia czy wykryty w organizmie oskarzonego Srodek odurzajacy mial realny wplyw na sprawno$c
psychomotoryczna kierujacego pojazdem P. P. (1) w stopniu podobnym jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem
alkoholu;

b) ustalenia czy wykryty w organizmie oskarzonego $rodek odurzajacy wplynat na jego zachowanie w sposéb
analogiczny, jak w przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwosci,

bowiem tylko po ustaleniu w/w okoliczno$ci mozliwe jest przypisanie sprawcy dodatkowego znamienia
kwalifikujacego w postaci znajdowania sie pod wplywem $rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 kk;

2. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk w
zw. z art. 410 kpk polegajace na zaniechaniu wnikliwego zbadania okoliczno$ci sprawy i materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie i uznaniu niedajacych sie rozstrzygnaé watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego, podczas
gdy zgromadzony material dowodowy nie pozwala na stwierdzenie, iz P. P. (1) znajdowal sie pod wplywem $rodka
odurzajacego bowiem Sad I instancji w zaden sposob nie zweryfikowal:

¢) czy wykryty w organizmie oskarzonego Srodek odurzajacy mial realny wplyw na sprawnoéé¢ psychomotoryczng
kierujacego pojazdem P. P. (1) w stopniu podobnym jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu;

d) czy wykryty w organizmie oskarzonego $rodek odurzajacy wplynal na jego zachowanie w sposob analogiczny, jak
w przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwosci;

bowiem tylko po ustaleniu w/w okolicznoéci mozliwe jest przypisanie sprawcy dodatkowego znamienia
kwalifikujacego, w postaci znajdowania sie ,,pod wplywem” §rodka odurzajgcego w rozumieniu art. 178a § 1 k.k.

w konsekwencji obrazy wyzej wymienionych przepiséw postepowania skarzacy zarzucil takze:

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze
P. P. (1) w dniu zdarzenia tj. 22 listopada 2014r. znajdowat sie pod wplywem Srodka odurzajacego, podczas gdy
prawidlowa i pelna ocena zebranego materialu dowodowego, jak rdwniez ocena okoliczno$ci sprawy nie pozwalaja
na takie stwierdzenie;

4. naruszenie art. 42 § 2 kk wzw. z art. 43 § 1 kk poprzez ich bezzasadne zastosowanie i obligatoryjne orzeczenie §rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych podczas gdy w niniejszej sprawie brak jest
podstaw do orzeczenia obligatoryjnego zastosowania przedmiotowego Srodka karnego za popelione przestepstwo z
uwagi na fakt, iz czyn popeliony przez oskarzonego stanowi maksymalnie wykroczenie;

5. razacg niewspoOlmiernos$é kary poprzez wymierzenie bezwzglednej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i
zastosowanie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat,
podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz okoliczno$ci sprawy wynika, ze wykonanie



wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci nalezalo warunkowo zawiesi¢, a okres zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczony w stosunku do oskarzonego winien by¢ znacznie krétszy.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 178a § 1 kk na art.
87 § 1 kw i uznanie, ze zarzucany mu czyn stanowi wykroczenie;

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu toksykologii na okoliczno$¢ ustalenia:

a) czy wykryty w organizmie oskarzonego $rodek odurzajacy mial realny wplyw na sprawno$é psychomotoryczng
kierujacego pojazdem P. P. (1) w stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu;

b) czy wykryty w organizmie oskarzonego srodek odurzajacy wplynal na jego zachowanie w sposéb analogiczny jak
w przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwosci;

alternatywnie w przypadku nieuwzglednienia powyzszych wnioskow:
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie.

Autor apelacji stusznie podniésl, iz w polskim prawodawstwie nie zostala zdefiniowana granica okreslajaca stezenie
delta-9-tetrahydrokannabinolu (marihuany) we krwi osoby prowadzacej pojazd, ktéra pozwalalaby — tak, jak ma
to miejsce w przypadku alkoholu etylowego — automatycznie przyjmowac, ze taka osoba znajduje sie w stanie
»pod wplywem” $§rodka odurzajacego. Sad Okregowy po zapoznaniu sie ze zgromadzonym materialem dowodowym
doszed}l do wniosku, ze istotnie w niniejszej sprawie nie sposob bez cienia watpliwoSci ustalié¢, czy oskarzony P. P.
(1) znajdowat sie w stanie pod wplywem Srodka odurzajacego, ktéry odpowiada stanowi nietrzezwosci, czy tez w
stanie po uzyciu takiego $rodka, ktéry odpowiada stanowi po uzyciu alkoholu w rozumieniu art. 87 § 1 k.w. Sad
Okregowy nie przychylil sie tym samym do wnioskéw z dwoch opinii bieglych dr. P. A., ktéry wskazal, iz zgodnie z
aktualnym stanem wiedzy, delta-9-tetrahydrokannabinol we krwi w stezeniu wyzszym niz 2,5 ng/ml powoduje, ze
skutki zaburzen sprawnosci psychomotorycznej sa poréwnywalne do tych, ktére moga wystepowaé pod wplywem
alkoholu etylowego w stezeniu powyzej 0,5 promila. A takze do wnioskéw opinii bieglej mgr I. O., ktéra wskazala, ze
oskarzony byl w stanie tozsamym do stanu odpowiadajacego stanowi pod wplywem alkoholu etylowego, a stwierdzona
obecno$¢ substancji psychoaktywnej zdecydowanie mogla spowodowac zaburzenia sprawnosci psychomotorycznych
P. P. (1), w tym stwierdzone zaburzenie widzenia. Objawy ktére wystapily u kierujacego pojazdem uniemozliwialy mu
bezpieczna jazde, szczegblnie prawidlowa ocene sytuacji na drodze poprzez np. zaburzone postrzeganie odleglosci.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze biegli nie wskazali na potwierdzenie swoich wnioskow zadnej literatury
przedmiotu, za$ skladajac zeznania na rozprawie biegla I. O. stwierdzila jedynie, iz zgodnie z literatura i wytycznymi
instytutu ekspertyz sadowych przyjmuje sie, ze poziom THC powyzej 10 ng/ml moze spowodowaé zaburzenie
zdolnoéci psychomotorycznych uniemozliwiajac prawidlowa jazde. Biegla 1. O. przyznala takze, ze wskazujac na
»Zaburzenie widzenia” u oskarzonego, opierala sie jedynie na treSci notatki policyjnej znajdujacej sie w aktach
sprawy. Natomiast w przypadku jednorazowego pobrania krwi nie mozna sie wypowiedzie¢ na temat konkretne;j
jednoznacznej zawartoSci substancji psychoaktywnej i jest to szacunkowe okreSlenie tej iloSci w momencie
zatrzymania kierowcy, gdyz delta 9 THC wyjatkowo szybko metabolizuje.

Tymeczasem, zgodnie z dostepnym pi$miennictwem, o ewidentnym i niekwestionowanym wystepowaniu zaburzen
psychomotorycznych mozna moéwié przy ustalonym poziomie 10 ng/ml i wiecej delta-9-tetrahydrokannabinolu
(R. Wachowiak, Aktualne mozliwoéci diagnostyczno-interpretacyjne w opiniowaniu sadowo-lekarskim wplywu
wybranych zwigzkéw psychoaktywnych na zdolno$¢ psychomotoryczna czlowieka, Poznan, 2009.07.16). W



powyzszym artykule autor wskazuje rowniez na konieczno$é rozwazenia elementu tzw. niepewno$ci interpretacyjnej
dla zakresoéw nizszych stezen delta-9-tetrahydrokannabinolu we krwi np. ponizej 10 ng/ml, a w szczego6lno$ci ponizej
5 ng/ml, albowiem w takich przypadkach nie mozna automatycznie przyjmowac, iz oskarzony byl w staniu pod
wplywem $rodka odurzajacego. Zwraca sie tez w piSmiennictwie uwage na fakt, iz brak jest obiektywnego miernika
okreslajacego zawarto$¢ Srodka odurzajacego w organizmie powodujacego zaburzenia czynnosci psychosomatycznych
odpowiadajgce stanowi nietrzezwo$ci. Nie wypracowano takiego miernika, jakim jest zawarto$¢ alkoholu w

organizmie wyrazona w promilach we krwi lub mg/ dm'?

w wydychanym powietrzu. Przeprowadzone badania z
reguly ograniczaja sie do stwierdzenia w organizmie jedynie obecno$ci §rodka odurzajacego, ewentualnie jego rodzaju.
Mozliwe jest tez oznaczenie iloSciowe $§rodka odurzajacego znajdujacego sie w organizmie, lecz ze wzgledu na brak
stalego miernika moze to mie¢ znaczenie jedynie pomocnicze dla okreslenia stopnia wplywu tego Srodka na zaburzenia
SwiadomosSci (tak: Wasek A., Zawlocki R., Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna, tj. 1, Warszawa 2010, s. 685). Jak
wskazuje prof. Piotr Girdwoyn ( Stan nietrzezwosci i po uzyciu alkoholu oraz innych srodkéw psychoaktywnych —
dopuszczalne analogie? Uwagi na tle art. 178a § 11 art. 97 § 1 k.w. - artykutl dostepny w Internecie oraz w Wojskowym
Przegladzie Prawniczym 2012, zeszyt 4, str. 199) oznacza to, ze przy ustalaniu znamienia “znajdowania sie pod
wplywem Srodkow odurzajacych” — jak to juz bylo wskazywane — wyniki badan laboratoryjnych pelnia niewatpliwie
role pomocnicza, jakkolwiek nie jedyna. Dla okreSlenia tego stanu (j. stanu pod wplywem $rodkéw odurzajacych)
wazne znaczenie maja inne dowody, np. zeznania Swiadkow, pozwalajace na ustalenie sposobu zachowania sprawcy
i na tej podstawie wyciggniecie wnioskow co do stopnia zaburzenia §wiadomos$ci sprawcy. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego zgadza sie z tym pogladem, o czym $wiadcza orzeczenia SN, wedlug ktorych ,,prowadzac ocene zaburzen
zdolno$ci psychomotorycznych wobec dysponowania tylko badaniem krwi wykazujacym stan stezenia Srodka zblizony
do stezenia progowego, nalezy odwolaé sie do dowoddéw opisujacych wyglad sprawcy, funkcjonowanie okre§lonych
jego organ6éw oraz pozwalajacych na ustalenie sposobu jego zachowania” (postanowienie SN z 31.05.2011 r., V KK
398/10, LEX nr 848186).

Przydatny katalog niestandardowych sposobéw zachowania sprawcy wskazujacych na bycie w stanie pod wplywem
srodkow odurzajgcych przytacza — na podstawie analizy orzecznictwa SN — glosa do jednej z uchwal. Wymienia
sie w niej nastepujace objawy obnizenia sprawnoéci psychomotorycznej wynikajace z pozostawania pod wplywem
§rodka odurzajacego: drzenie rak, niezborno$¢ ruchow, zawroty glowy, senno$¢, ostabienie uwagi, ospaloé¢, zaklocenie
logicznego myslenia, urojenia wzrokowe i stuchowe, zaburzenia poczucia czasu lub przestrzeni, stan euforyczny lub
falszywe poczucie zwiekszonej sprawnosci (Girdwoyn P., tamze).

Zauwazy¢ nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy, niekwestionowanym jest to, ze we krwi pobranej od oskarzonego
stwierdzono obecno$¢ delta-9-tetrahydrokannabinol w stezeniu 3,5 ng/ml (strona 2 opinii, k-55). Stezenie to jest duzo
blizsze do progowego oznaczenia delta-9-tetrahydrokannabinol, ktére zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia
z dnia 16 lipca 2014r.w sprawie wykazu §rodkow dzialajacych podobnie do alkoholu oraz warunkéw przeprowadzania
badan na ich obecno$¢ w organizmie , wynosi 1 ng/ml, niz do poziomu, ktéry z samego faktu wysokiego stezenia, o
ktorym byla mowa wyzej, dawalby podstawy do uznania, ze oskarzony bezsprzecznie prowadzit samochéd znajdujac
sie pod wplywem Srodka odurzajacego, czyli w stanie takiego wplywu na reakcje psychomotoryczne jak w stanie
nietrzezwo$ci. Z pozostalego materialu dowodowego w postaci protokotu pobrania krwi od oskarzonego wynika, ze u
oskarzonego nie zaobserwowano zadnych objawow wskazujacych na zaburzenia jego zachowania czy funkcjonowanie
okreslonych jego organéw. Oskarzony zachowywal sie normalnie, mial tetno miarowe, Zrenice normalne, zachowana
reakcje Zrenic na $wiatlo, ch6d pewny, objaw R. ujemny, zachowang orientacje co do czasu, miejsca i otoczenia
(k-52). Co prawda zeznajacy w sprawie funkcjonariusz Policji M. B., ktory dokonal zatrzymania oskarzonego P. P.
(1) wskazal, iz oskarzony byl zdenerwowany, a jego Zrenice nie reagowaly na $§wiatlo i byly wyraznie powiekszone i
rozpytany na okoliczno$¢ zazywania Srodkéw odurzajacych o$wiadezyl, ze w dniu wezorajszymi przedwczorajszym
palil marihuane (k. 16 v). Nalezy jednak przy tym pamietac, iz dla mlodego czlowieka, ktory wie, iz prowadzi
pojazd po spozyciu $rodka odurzajacego, takie symptomy moglo wywola¢ samo tylko zdenerwowanie spowodowane
kontrola Policji i obawg, ze na jaw moze wyj$é fakt posiadania przez oskarzonego $rodkéw odrzucajacych. Dlatego tez
zeznania te, cho¢ uznane za wiarygodne, nie powinny jednoznacznie przesadzaé o fakcie pozostawania oskarzonego
w stanie, ktory wskazywalby na stan ,,pod wplywem” srodkéw odurzajacych. Nalezy rowniez pamietac, iz oskarzony



nie zostal zatrzymany do kontroli z uwagi na zauwazona przez funkcjonariusza niepewng jazde, ktéra wskazywalaby
na prowadzenie w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, wszak oskarzony zostal zatrzymany
do rutynowej kontroli drogowej. Sad rozpoznajacy sprawe o przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
popetione pod wplywem (w potocznym rozumieniu) $rodka odurzajacego, kazdorazowo musi ustali¢, czy $rodek
ten mial realny wplyw na sprawnosé¢ psychomotoryczna kierujacego pojazdem w stopniu podobnym, jak w sytuacji
znajdowania sie pod wplywem alkoholu (wyrok SN z 4.10.2013 r., IV KK 136/13, LEX nr 1379930, OSP 2014/5/50).
W sprawie niniejszej takiego ustalenia nie poczyniono.

Biorac zatem powyzsze pod uwage, Sad Okregowy uznal, iz, stosownie do zasady in dubio pro reo, nalezalo przyjac,
ze oskarzony prowadzit pojazd w stanie po uzyciu $rodka odurzajacego, co wypelia znamiona wykroczenia z art. 87 §
1 k.w., nie za$ w stanie pod wplywem $rodka odurzajgcego, co wypelhiatloby znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. W
zwiazku z tym zaszla potrzeba uchylenia zaskarzonego wyroku, za$ z uwagi na przedawnienie orzekania, postepowania
w zakresie tego czynu nalezalo umorzyé na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art.4581 kw. Réwniez z tego
wzgledu nalezalo Skarb Panstwa obcigzy¢ kosztami postepowania w tej sprawie.




