Warszawa, dnia 26 listopada 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1482/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Rusak

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 16 listopada 2018 r. w Warszawie

sprawy M. M., syna T.iJ., ur. (...) w N.

oskarzonego o przestepstwa z art. 178 § 1 kk, art. 222 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 18 wrzeénia 2017 r. sygn. akt II K 292/16

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac wydatkami Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VI Ka 1482/17

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o czyny z art.178a § 1 k.k. oraz z art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Legionowie, wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2017 roku w sprawie o sygn. II K 292/16 uznal oskarzonego
M. M. za winnego zarzuconych mu czynéw, wymierzaja mu za kazdy z nich kary po 5 miesiecy ograniczenia wolnosci
ze zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej, niekontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym za poszczegdlne czyny. Wymierzone kary ograniczenia wolno$ci polaczyt i orzek! kare 10
(dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci ze zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej, niekontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Nadto za czyn z art. 178a § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na 3 lata oraz $wiadczenie
pieniezne w kwocie 5.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;.

Apelacje od wyroku wywi6dl oskarzony, ktory powolujac sie na art. 444 k.p.k., art. 425 § 1 — 2 k.p.k. zaskarzyt wyrok w
calo$ci na swoja korzy$é. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego, polegajacego
na niezbadaniu okoliczno$ci zwigzanych ze sposobem uzycia alkotestu.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu
z art. 178a §1 kk oraz o umorzenie postepowania co do czynu z art. 222 §1 kk w zw. z art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §2
kk z powodu jego znikomej spotecznej szkodliwosSci. Obronca oskarzonego na rozprawie w dniu 16 listopada 2018 r.
wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona w niniejszej sprawie apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Jak juz wskazano wyzej, zawarte w apelacji zarzuty sg chybione i nie zasluguja na uwzglednienie. Zarzut naruszenia
prawa procesowego poprzez niezbadanie okoliczno$ci zwigzanych ze sposobem uzycia alkotestu, jest chybiony,
bowiem Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie, wyjasnil w jego trakcie wszystkie, istotne dla
wydania rozstrzygniecia okolicznoSci, przy czym nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, a zebrane dowody
ocenil wnikliwie, wszechstronnie, nie wykraczajac przy tym poza ramy zakreSlone dyspozycja art. 7 k.p.k., co
sprawia, ze ocena ta pozostaje pod ochrong wskazanego przepisu, a jej efektem sa trafne ustalenia faktyczne.
Sad I instancji oceny poszczegdlnych dowodow dokonal w sposéb kompleksowy i uwzgledniajacy nie tylko zasady
logiki, wiedzy i doéwiadczenia Zyciowego, ale réwniez wzajemne korelacje miedzy wszystkimi dowodami, co
znalazlo odzwierciedlenie w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wbrew twierdzeniom oskarzonego, ze
zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w tym w szczegdlnoéci z protokotu uzycia alkomatu nie
wynika, by przy badaniu stanu jego trzezwosci dopuszczono sie jakichkolwiek nieprawidlowosci, ani zeby badanie to
bylo wykonywane z powietrza znajdujacego sie w pojemniku — torebce foliowej. Oskarzony nie zglaszal do protokotu
uwag co do przebiegu badania, nie zadal ponownego badania stanu trzeZwosci urzadzeniem elektronicznym, nie
zadal badania krwi ani nie zglaszal uwag do prawidlowo$ci zabezpieczenia ustnika. Nadto Alkometr A.2.0, ktérym
dokonano pomiaru, posiadal aktualne i wazne §wiadectwo wzorcowania i wykazal, ze oskarzony mial o godz. 02:20
0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej o godz. 00:10,
a zatem ponad dwie godziny wczeéniej niz dokonano pomiaru stanu jego trzezwoSci. Wskazaé zatem nalezy, ze
argumentacja przedstawiona w apelacji stanowi jedynie polemike z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym przez
Sad I instancji, ktory to Sad Odwotawczy w pelni podziela. Jednoczes$nie zwrodcié nalezy uwage, ze prezentowana
przez oskarzonego teza o tym, ze policjanci kazali dmucha¢ mu w torbe foliows, jest zupehie nielogiczna w Swietle
zasad o$wiadczenia zyciowego chociazby z tej przyczyny, ze wprowadzenie takiego powietrza do urzadzenia jakim
jest alkomat jest praktycznie niemozliwe. Nadto nawet, gdyby przyjac teze te za wiarygodna, to fakt taki nie mialby
znaczenia dla ustalenia stanu trzezZwo$ci oskarzonego, albowiem w torbie tej znajdowaloby sie powietrze wydychane
przez niego, a wiec odzwierciedlajace zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie. W niniejszej sprawie stan faktyczny nie
budzi watpliwosci, a okoliczno$¢, ze oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w ruchy ladowym znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, zostala dostatecznie udowodniona réwniez za pomoca zeznah Swiadkéw E. P., D. B., ktérzy zeznali,
ze w chwili zatrzymania do kontroli od oskarzonego byla wyczuwalna won alkoholu oraz dowodéw z dokumentéw,
i nie wymagala zasiegniecia dodatkowo wiadomo$ci specjalnych. Dowody zgromadzone w sprawie jednoznacznie
wskazuja, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynow.

Nie ma réwniez racji skarzacy, ze przypisany mu czyn z art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. cechuje sie niska spoleczng szkodliwo$cia. O wyzszym niz znikomy stopniu spolecznej szkodliwoéci tego czynu
Swiadczy fakt, ze oskarzony dopuscil sie go dazac do unikniecia odpowiedzialnoSci karnej za kierowanie pojazdem
w stanie nietrzezwo$ci, uniemozliwiajac dokonanie badania alkomatem, majac przy tym pelna $wiadomo$¢, ze ma
do czynienia z funkcjonariuszami Policji pelnigcymi swoje obowiazki stuzbowe. Nadto oskarzony kontynuowal swoje
uderzenia mimo reakcji ze strony funkcjonariuszy, co w konsekwencji doprowadzito do sttuczenia palcow lewej reki
jednego z funkcjonariusza Policji, stanowiacego naruszenie czynnoS$ci narzadoéw ciala ponizej 7 dni.

Sad Okregowy nie stwierdzil innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, w tym tych o ktérych mowa w
art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., jak rowniez nie znalazl podstaw do zakwestionowania przyjetej przez Sad Rejonowy w
zaskarzonym wyroku kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej, podzielajac w pelni obszerng argumentacje
przedstawiong przez Sad meriti w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego, Sad Okregowy zwolnil go od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Z powyzszych wzgledoéw Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



