Warszawa, dnia 5 marca 2018 r.
Sygn. akt VI Ka 1481/17

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: protokolant sadowy stazysta Paulina Sobota

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 5 marca 2018 r.

sprawy E. K., syna B.iG., ur. (...) w L.

oskarzonego o przestepstwo z art.178a811 4 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art.3182 kk w zw. z art.1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 29 wrzeénia 2017 r. sygn. akt II K 1088/16

wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz r.pr. C. J. kwote 516,60 zt
obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego od
kosztoéw sagdowych w postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt: VI Ka 1481/17

UZASADNIENIE

E. K. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 10 sierpnia 2016 roku w L. , woj. (...) na ul. (...) znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci I badanie 0,80 mg/1 , II badanie 0,79 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil pojazd
mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym, bedac uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legionowie z dnia 28.08.2013 roku sygn..akt : IT K 1482/12 za prowadzenie pojazdow mechanicznych
w stanie nietrzezwosci , naruszajac tym samym zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 26 wrzes$nia 2008 roku
sygn..akt : II K 251/08 majac w czasie popelienia przestepstwa w znacznym stopniu ograniczong zdolno$c
rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania postepowaniem ,

tj. o czyn z art.178a811 4 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art.31§ 2 kk w zw. z art.1182 kk
Wyrokiem z dnia 29 wrzeénia 2017r. w sprawie IT K 1088/16 Sad Rejonowy w Legionowie

I. oskarzonego E. K. w ramach zarzucanego mu czynu uzna¢ winnym tego , ze w dniu 10 sierpnia 2016 roku w
L., woj. (...) na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci I badanie 0,80 mg/1 , I badanie 0,79 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzil pojazd mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym , bedac
uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 28.08.2013 roku sygn..akt : IT
K 1482/12 za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwo$ci oraz w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze



Mazowieckim z dnia 26 wrze$nia 2008 roku sygn..akt : II K 251/08 , przy czym w czasie popelnienia przestepstwa
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania jego postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona ,
tj. czynu z art. 178a81 i 4 kk w zw. z art.3182 kk i za tak przypisany mu czyn na podstawie art. 178a811i 4 kk w zw. z
art.3182 kk skazal go, a na podstawie art.178a84 kk wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II.na podstawie art. 4284 kk orzekl wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym;

ITI.na podstawie art. 43a82 kk orzek} od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j ;

IV.na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa;

V.zasadzil ze Skarbu Panhstwa na rzecz r.pr. C. J. kwote 1176 ( jeden tysiac sto siedemdziesiat sze$¢ zlotych ) plus
nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu.

Apelacje od wyroku wniost obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w zakresie pkt I-IV w czeSci dotyczacej
orzeczonej kary jak i Srodkow karnych. Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisow
prawa materialnego tj. art. 31 § 2 kk poprzez jego niezastosowanie w czesci, w jakiej przepis ten wskazuje na mozliwosé
orzeczenia wobec sprawcy dzialajacego w warunkach ograniczonej poczytalnosci, nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Podnoszac ten zarzut obronica oskarzonego wnosit o :

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci orzekajacej o karze i orzeczenie wobec oskarzonego E. K. kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem lub kary ograniczenia wolnoSci jak tez uchylenia-jako niewykonalnego,
orzeczonego $wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej,

- nadto wnosil o orzeczenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, albowiem koszty
te tak w czesci jak i w calo$ci nie zostaly pokryte.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy nie zastluguje na uwzglednienie.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia wykazala, ze Sad Rejonowy prawidtowo przeprowadzit postepowanie
w sprawie. Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji nie budza zastrzezen Sadu Okregowego. Zostaly
oparte na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glownej, ocenionego w
sposob wszechstronny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego.

Nie ma racji obrofca zarzucajac obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 31 § 2 kk poprzez jego
niezastosowanie i orzeczenie wobec oskarzonego przez Sad I instancji kary pozbawienia wolnoS$ci bez zastosowania
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Obraza prawa materialnego polega na wadliwym zastosowaniu lub
niezastosowaniu przepisu prawa, gdy sad mial ustawowy obowigzek dany przepis zastosowac lub nie byto ustawowych
podstaw do takiego zastosowania, albo na blednej wykladni prawa. Jezeli sad okreSlong instytucje prawa materialnego
moze zastosowaé, to jej niezastosowanie powinno zosta¢ w apelacji zakwestionowane badz w ramach zarzutu
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad dowolnoéci), badz w ramach zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych (blad braku), a nie obrazy prawa materialnego. Wskaza¢ nalezy, iz przepis art. 31 § 2 k.k. nie zawiera regul
dotyczacych wymiaru kary wobec sprawcow o znacznie ograniczonej poczytalno$ci, a jedynie przyznaje uprawnienie
do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co wymaga uwzglednienia nie tylko stopnia zawinienia, ale
réwniez pozostalych okolicznos$ci, ktéorych mowa w art. 53 § 1 k.k. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu



z dnia 18 pazdziernika 2017 r. II AKa 274/17). Sam fakt dzialania sprawcy w stanie ograniczonej w stopniu
znacznym poczytalno§¢ nawet w skrajnych wypadkach, gdy zbliza sie on do niepoczytalnoéci nie przesadza o
zasadnosci zastosowania wobec niego nadzwyczajnego zlagodzenia kary, albowiem rozstrzygniecie w tym zakresie
musi uwzglednia¢ takze pozostale dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., w tym przede wszystkim takze
wystepujace w sprawie okoliczno$ci obcigzajace. Na decyzje co do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary
sprawcy o znacznie ograniczonej poczytalnoSci wplywa takze stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu.

Whbrew twierdzeniom skarzacego poza uwagg sadu nie pozostal fakt, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu
przestepstwa majgc ograniczong zar6wno zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu jak i mozliwoé¢ pokierowania swoim
postepowaniem w stopniu znacznym w rozumieniu art. 31 § 2 k.k. Prawidlowo, zdaniem Sadu Okregowego, sad
I instancji uznal jednak, Zze oskarzony nie zasluguje na nadzwyczajne zlagodzenie kary. Rozwazania dotyczace
tej kwestii, jak i szerzej zamiaru z jakim dzialal oskarzony, kwalifikacji prawnej zachowania E. K. i wysokoS$ci
orzeczonej kary (k.171 uzasadnienia), aczkolwiek bardzo lakoniczne, zasluguja na pelna akceptacje. Slusznie w
szczegolnos$ci sad uznal, ze dotychczasowa wielokrotna karalno$é powoduje, ze jedynie kara 10 miesiecy pozbawienia
woloSci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego, za$ sam fakt dzialania w stanie ograniczonej poczytalnos$ci
nie przesadza o zasadno$ci zastosowania wobec niego nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego nie jest takg okoliczno$cia pozostawanie oskarzonego pod stala opieka Poradni Uzaleznien oraz Poradni
Zdrowia Psychicznego. Wskaza¢ nalezy, iz prowadzone przez oskarzonego od 14.01.2008r. leczenie odwykowe oraz
prowadzone od 2000r. leczenie psychiatryczne (k.152), nie zapobiega popelnianiu przez oskarzonego kolejnych
przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. Z ustnej opinii lekarzy psychiatréw wydanej na rozprawie
wynika, ze oskarzony w wystarczajacym stopniu zna i prawidlowo rozumie normy prawne czy wartosci spoleczne.

E. K. byl w sumie szeSciokrotnie karany za przestepstwa z art. 178a § 1 kk, art. 244 kki art. 178a § 4 kk. Sad Rejonowy
zasadnie nie znalazt zadnych podstaw do zastosowania tej instytucji. Przypomnieé bowiem nalezy, Ze rozstrzygniecie
o zastosowaniu lub niezastosowaniu dobrodziejstwa wynikajacego z art. 31 § 2 k.k. dotyczy kwestii tylko i wylacznie
wymiaru kary i jako takie musi uwzglednia¢ roéwniez ogélne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., czyli
réwniez cele w zakresie spolecznego oddzialywania. Na decyzje, co do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary
sprawcy o znacznie ograniczonej poczytalnos$ci wpltywa takze stopien spolecznej szkodliwosci czynu. Biorace pod uwage
powyzsze nalezalo, zdaniem Sadu Okregowego, zgodzi¢ sie z sadem I instancji, ze jedynie kara w orzeczonym wymiarze
jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spelni swoje zadania zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej
jak i spolecznego oddzialywania. Taka sytuacja, jak w przedmiotowej sprawie, wymaga zdecydowanego dzialania ze
strony sadu, miedzy innymi poprzez odpowiednia represyjno$c orzeczen w tego rodzaju sprawach. Zdaniem bowiem
sadu okregowego wymierzenie w takim przypadku kary zbyt lagodnej sprawiloby, ze kara ta nie spelnilaby swych
celow w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoteczenistwa, powodujac w opinii publicznej przekonanie
o bagatelizowaniu przez sad tego rodzaju przestepstw i poblazaniu ich sprawcom. Nadzwyczajne zlagodzenie kary
jest czym$ wyjatkowym. Dlatego tez wyjatkowymi okoliczno$ciami musi wykazaé sie sprawca, aby mogt z takiego
zlagodzenia kary skorzystaé. W realiach niniejszej sprawy takie wyjatkowe okoliczno$ci nie wystapily. Podkreélié¢
jedynie nalezy, ze za skorzystaniem przez oskarzonego z przywileju nadzwyczajnego zlagodzenia kary w szczegolnosci
nie przemawiajg okoliczno$ci zwigzane z popelnionym czynem oraz okoliczno$ci odnoszace sie do osoby oskarzonego.
Zatem, nie podzielajgc zarzutu obroncy oskarzonego w zakresie rozstrzygniecia o karze, a takze nie akceptujac
argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu apelacji, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zlagodzenia 10 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci - w tym poprzez zastosowanie przepiséw art. 31 § 2 k.k. Kara ta nie jawi sie jako razaco
surowa, gdyz nie mozna przy wymiarze kary kierowac sie wylacznie okoliczno$ciami przemawiajacymi za oskarzonym,
ani nadawaé im nadmiernej wagi.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, kara wymierzona E. K. przez sad I instancji jest adekwatna do stopnia jego winy
oraz wspdtmierna do spolecznej szkodliwoS$ci czynu, ktérego sie dopuscil. W realiach przedmiotowej sprawy kara
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze w
stosunku do skazanego, a ponadto bedzie odpowiednia reakcja wymiaru sprawiedliwoSci w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Nalezy wskaza¢, ze oskarzony jest osoba, ktora lekcewazy powszechnie



obowiazujace normy zachowania i dopuszcza sie kolejnych przestepstw z poczuciem catkowitej bezkarnosci. Wystepku
z art. 178a § 4 k.k. dopuscil sie juz po raz drugi, co oznacza, ze poprzednio wymierzane za podobnego rodzaju czyny
kary- w tym kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nie przyniosly zamierzonego
rezultatu. Wielokrotno$é skazan $wiadczy o tym, ze na wychowanie oskarzonego w warunkach wolno$ciowych jest
juz za pézno i dla osiagniecia wobec niego wychowawczych i prewencyjnych celow kary konieczne jest wymierzenie
mu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Brak jest bowiem pozytywnej prognozy, ze oskarzony w przyszlosci
bedzie przestrzegal porzadku prawnego pomimo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnoéci lub wymierzenia kary ograniczenia wolnoéci. Z opinii z Aresztu Sledczego W. wynika, ze E.
K. odbywa obecnie kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong w sprawie II K 339/07, a do wprowadzenia do
wykonania oczekuja kolejne 3 kary pozbawienia wolno$ci. Koniec tych kar zostal obliczony na dzien 17.07.2020r.
Oskarzony odbywa kare w systemie zwyklym. Przestrzega porzadku i dyscypliny w stopniu dobrym. Stosuje sie
do wymagan wynikajacych z przepisow regulaminowych. W grupie wspoélosadzonych funkcjonuje prawidlowo.
Dotychczas nie byl karany dyscyplinarnie ani nagradzany. E. K. nie uczestniczy w programach resocjalizacji, nie
jest tez zatrudniony i nie zabiega o prace. Nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej. Na temat popelionych
czynéw karalnych i dotychczasowego trybu zycia wypowiada sie w sposéb krytyczny. Ogoélna opinia o osadzonym jest
poprawna. Aktualnie oczekuje on na badania psychologiczne.

Reasumujac brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku. W ocenie sadu odwolawczego tylko kara
bezwzglednego pozbawienia wolnoSci wymierzona w niniejszym postepowaniu powstrzyma oskarzonego przed
powrotem na droge przestepstwa w przyszlo$ci. Orzeczona wobec oskarzonego kara 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
nie nosi cech razacej niewspotmiernosci, bytaby taka dopiero wowczas gdyby w odczuciu spolecznym byla karg
niesprawiedliwg, a takiej oceny nie sposéb wyprowadzi¢ w realiach niniejszej sprawy, jesli sie uwzgledni uprzednia
wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za rézne przestepstwa, w tym czterokrotne skazanie za czyny z art. 244 kk. Kara
musi bowiem spelniaé oprocz zadan prewencji indywidualnej rowniez zadania prewencji generalnej. Kara jest jednym
z waznych $rodkéw zwalczania przestepczoéci, tak w sensie funkcji odstraszajacej, jak i w zakresie ksztaltowania
spolecznie pozadanych postaw (vide wyrok SA w Gdansku z dnia 13 lipca 2017 roku, sygn. akt IT AKa 156/17, LEX

2375017).

Ze wzgledu na fakt ponownego skazania za przestepstwo z art. 178a § 4 kk orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio jest obligatoryjne zgodnie z przepisem art. 42 § 4 kk. Taki wymiar $rodka
karnego jest adekwatny do stopnia zawinienia oskarzonego i jego uprzedniej karalnos$ci za podobne przestepstwa oraz
zabezpieczy spoleczenstwo przed zagrozeniem jakie stwarzal oskarzony kierujac samochodem w stanie nietrzezwosci.

Ponadto obligatoryjne jest takze orzeczenie Swiadczenia pienieznego w kwocie co najmniej 10 000 zt w razie skazania
sprawcy za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 4 kk. Sad Okregowy nie podzielil stanowiska obroncy oskarzonego
odnoénie niewykonalno$ci tego §wiadczenia z powodu mozliwo$ci majatkowych i finansowych oskarzonego jako
osoby niepelnosprawnej utrzymujacej sie z zasitku socjalnego i pomocy spolecznej. Obowigzek orzekania §wiadczenia
pienieznego w polgczeniu z okre$leniem minimalnej granicy w odniesieniu do przestepstwa z art. 178a § 4 kk, nie budzi
watpliwos$ci. Brak mozliwosci platniczych ze strony oskarzonego, ktéry aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnosci i
nie jest zatrudniony w zakladzie karnym, uzyskujac jedynie zasilek socjalny, nie skutkuje mozliwo$cig uchylenia tego
Swiadczenia pienieznego, nawet jesli jego wysoko$é przekracza roczne dochody oskarzonego (k.201). Przepis art. 43a §
2 kk ogranicza bowiem zakres swobody sedziowskiej nawet w sytuacjach gdy moze prowadzi¢ do zastosowania reakcji
karnej bardziej dolegliwej niz wynikaloby to z mozliwoéci majatkowych oskarzonego.

Sad Okregowy zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego C. J. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie
za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT. Przy ustalaniu zasadzonej na rzecz obroncy z urzedu
kwoty Sad Okregowy kierowat sie § 12a ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 20 kwietnia 2015 .
(Dz. U z 2015r., poz.617) zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



Majac na uwadze trudng sytuacje materialng oskarzonego Sad Okregowy zwolnil go od oplaty za II instancje,
wydatkami postepowania odwolawczego obciazajac Skarb Panstwa.



