Warszawa, dnia 3 lipca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1285/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka (spr.)

Sedziowie: SSO Beata Tymoszow

SSO Aleksandra Mazurek

Protokolant: protokolant sagdowy stazysta Katarzyna Pawelec
przy udziale Prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 3 lipca 2018 r. w Warszawie

sprawy G. G. syna W.i U. ur. (...) w P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi -Péinoc w Warszawie
z dnia 5 kwietnia 2017 r. sygn. akt III K 49/16

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z pkt 4 oparte o przepis art. 46
§ 2 k.k.; w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasqdza od oskarzonego G. G. na
rzecz oskarzycieli positkowych W. S. i A. W. kwoty po 840 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej; zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
300 zl tytulem oplaty za II instancje oraz pozostale koszty sqdowe w postepowaniu odwolawczym.

SSO Beata Tymoszéw SSO Anna Zawadka SSO Aleksandra Mazurek

Sygn. akt VI Ka 1285/17

UZASADNIENIE

G. G. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 25 marca 2015r. w W. na skrzyzowaniu ulic: (...) i (...) nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym okreSlone w art. 26 ust. 1 ustawy Prawo o Ruchu Drogowym powodujac
nieumy$lnie wypadek drogowy w ten sposoéb, iz kierujac samochodem marki M. o nr rej. (...) nie zachowat szczegblnej
ostrozno$ci podczas zblizania sie do oznakowanego przejscia dla pieszych i nie ustapil pierwszenstwa pieszej A. S.
(1), przekraczajacej jezdnie po wyznaczonym przejSciu dla pieszych ze strony prawej na lewa w stosunku do kierunku
ruchu pojazdu, doprowadzajac do jej potracenia, w wyniku czego A. S. (1) doznala obrazen ciala skutkujacych zgonem
po przewiezieniu do Szpitala

tj. o czyn z art. 177 § 2 kk

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — P6lnoc w Warszawie wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2017r. w sprawie Sygn. akt 111
K 49/16



1. Na mocy art. 4 § 1 kk stosujac wobec oskarzonego G. G. Kodeks Karny w brzmieniu obowigzujacym do wejScia w
zycie ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny (Dz. U. z 2015r., poz 396);

2. Oskarzonego G. G. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 177 § 2 kk
wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

3. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci zawiesit
warunkowo na okres 5 (pieciu) lat proby;

4. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl nawiagzke na rzecz pokrzywdzonego W. S. w kwocie 10 000 z} (dziesieciu tysiecy
zlotych) oraz na rzecz A. W. kwote 10 000 zl (dziesieciu tysiecy zlotych) w celu zadoéc¢uczynienia za doznana krzywde;

5. Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 7 094,82 z} (siedem tysiecy
dziewieédziesiat cztery 82/100) zlote tytulem kosztéw postepowania, w tym 300 zl (trzysta) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od wyroku wnio6st obronica oskarzonego, ktory zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego.
W oparciu o art. 427 § 1i 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucil:

- obraze przepis6w postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku poprzez:

° naruszenie art. 7 kpk i art. 424 § 1 kpk poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do predko$ci wkraczania
na jezdnie przez pokrzywdzona i niewyjaénienie dlaczego sad nie dal wiary predkoéci pieszej wskazanej przez biegtego
T. D. oraz wskazanej przez obronce oskarzonego , za$§ dal wiare opinii bieglych z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej
i Ruchu Drogowego pomimo tego, iz predkos$¢ wskazana w tej opinii oraz dalsze obliczenia oparte na tej wartoéci sa
sprzeczne i nie koresponduja z innymi ustaleniami i dowodami;

© naruszenie art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z opinii bieglych z Instytutu
Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego w zakresie predkoSci wkraczania przez pokrzywdzona na jezdnie, w
zakresie toru pojazdu oskarzonego w momencie potracenia oraz w zakresie mozliwosci unikniecia zderzenia przez
oskarzonego poprzez uznanie, ze opinia bieglych z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego jest
najpelniejsza, wyczerpujaca i w pelni wiarygodna i uzupelniajaca opinie bieglego T. D., podczas gdy opinia ta zawierata
szereg sprzecznosci, nie korespondowala z innymi uznanymi za wiarygodne dowodami w tym zeznaniami §wiadkow,
ktorzy potwierdzili w swoich zeznaniach, ze oskarzony prowadzil pojazd zgodnie z przepisami, poruszal sie po swoim
pasie ruchu podczas gdy z opinii Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego wynika, ze oskarzony musiat
poruszac sie przeciwleglym pasem ruchu azeby miejsce powypadkowe polozenia pokrzywdzonej oraz predkosé wejécia
na jezdnie korespondowala z obliczeniami bieglych, przez co sad dokonal bledu w ustaleniach faktycznych majacych
istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. oceny mozliwosci unikniecia przez oskarzonego wypadkowi, oceny jego techniki
jazdy, a co z tym sie wigze ustaleniem winy oskarzonego;

° naruszenie art. 167 kpk i art. 193 § 1 kpk poprzez niedopuszczenie na wniosek oskarzonego dowodu z opinii innego
bieglego z zakresu techniki motoryzacyjnej i ruchu drogowego w zakresie predkosci wkraczania w momencie zderzenia
pokrzywdzonej z pojazdem, mozliwoS$ci unikniecia przez oskarzonego potracenia pokrzywdzonej i oceny techniki jazdy
izachowania oskarzonego;

% naruszenie art. 167 kpk i art. 193 § 1 kpk poprzez niedopuszczenie na wniosek oskarzonego dowodu z opinii biegltego
z zakresu kardiologii na okoliczno$é¢ stwierdzenia, czy po przyjeciu pokrzywdzonej w Szpitalu (...) w W. zostaly
podjete wlasciwe czynnos$ci w odpowiednim czasie majac na uwadze zaawansowang chorobe serca pokrzywdzonej
w tym przede wszystkim czy prawidlowo zastosowano leczenie farmakologiczne (na SOR oraz na samym oddziale),
czy kontrola radiologiczna zostala wykonana na czas, a takze czy przy takim stanie pokrzywdzonej mozna bylo
powstrzymac krwawienie do lewej jamy optucnej i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie charakteru
obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzona i bezposredniej przyczyny zgonu w sytuacji gdy sierdzenie powyzszych



okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagato wiadomosci specjalnych i nie mogto
zostac ustalone samo przez sad;

° naruszenie art. 167 kpki art. 193 § 1 kpk poprzez niedopuszczenie na wniosek oskarzonego dowodu z opinii bieglego z
zakresu torakochirurgii i hematologii na okoliczno$¢ czy przy takich obrazeniach mozna bylo unormowac i opanowaé
krwawienie do pluc i zaburzenia krwawienia, (ii) czy zastosowano wlaéciwe leczenie farmakologiczne; (iii) czy stan
zdrowia pokrzywdzonej niezaleznie od poniesionych obrazen podczas wypadku mial wplyw na skutki urazu i leczenie
i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie charakteru obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzona i
bezposredniej przyczyny zgonu w sytuacji gdy stwierdzenie powyzszych okolicznoSci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych i nie moglo zostaé ustalone samo przez sad;

© naruszenie art. 167 i art. 193 § 1 kpk poprzez niedopuszczenie na wniosek oskarzonego dowodu z opinii
bieglego z zakresu ortopedii na okoliczno$¢ stwierdzenia czy urazy kostno-stawowe wymagaly leczenia operacyjnego,
czy stan zdrowia pokrzywdzonej niezaleznie od poniesionych obrazen podczas wypadku mial wyplyw na skutki
urazu i leczenie, czy stwierdzone obrazenia mogly powsta¢ w inny sposob niz na skutek wypadku drogowego i
dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odno$nie charakteru obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzona i
bezposredniej przyczyny zgonu w sytuacji gdy stwierdzenie powyzszych okolicznoSci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych i nie moglo zostaé ustalone samo przez sad;

- blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tres¢ wyroku:

° blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na blednym przyjeciu , ze oskarzony
popehil zarzucany mu czyn, podczas gdy brak jest wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw $wiadczacych o
winie oskarzonego, blednie zostala ustalona predko$¢ pokrzywdzonej w momencie wkraczania na jezdnie, co w
konsekwencji doprowadzilo do jego bezpodstawnego skazania.

W konkluzji skarzacy wnosil o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie na podstawie art. 437 kpk o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto wnosit o :

I. Dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, tj. Instytutu z zakresu techniki motoryzacyjnej i ruchu
drogowego o wydanie opinii w zakresie predkosSci wkraczania na jezdnie przez pokrzywdzona, mozliwo$ci unikniecia
przez oskarzonego potracenia pokrzywdzonej i oceny techniki jazdy i zachowania oskarzonego oraz zachowania
pokrzywdzonej;

II. Powolanie bieglego z zakresu kardiologii na okoliczno$¢ stwierdzenia czy po przyjeciu pokrzywdzonej w Szpitalu
(...) w W. zostaly podjete wlasciwe czynnosSci w odpowiednim czasie majgc na uwadze zaawansowana chorobe serca
pokrzywdzonej w tym przede wszystkim czy prawidlowo zastosowano leczenie farmakologiczne (na SOR oraz na
samym oddziale), czy kontrola radiologiczna zostala wykonana na czas, a takze czy przy takim stanie pokrzywdzonej
mozna bylo powstrzymac krwawienie do lewej jamy oplucnej;

ITI. Powolanie bieglego z zakresu torakochirurgii i hematologii na okoliczno$¢ czy przy takich obrazeniach mozna
bylo unormowac¢ i opanowaé¢ krwawienie do pluc i zaburzenia krwawienia, czy zastosowano wlasciwe leczenie
farmakologiczne, czy stan zdrowia pokrzywdzonej niezaleznie od poniesionych obrazen podczas wypadku mial
wyplyw na skutki urazu i leczenie;

IV. Powolanie bieglego z zakresu ortopedii na okoliczno$é stwierdzenia czy urazy kostno-stawowe wymagaly leczenia
operacyjnego, czy stan zdrowia pokrzywdzonej niezaleznie od poniesionych obrazen podczas wypadku mial wplyw na
skutki urazu i leczenie, czy stwierdzone obrazenia mogly powsta¢ w inny sposéb niz na skutek wypadku drogowego;

V. Przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka lekarza prowadzacego pokrzywdzong na Oddziale (...) (...) Szpitala
(...) wW. przy ul. (...) na okoliczno$é przyczyn niemozno$ci unormowania i opanowania krwawienia do pluc i innych
zaburzen krwawienia przez siedem dni.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna i nie zasluguja na uwzglednienie wnioski w niej zawarte. Sad Rejonowy
w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie. Zgromadzony material dowodowy poddat
wnikliwej ocenie zgodnej z regutami art. 7 k.p.k., a swoje stanowisko w spos6b przekonujacy, zgodny z zasadami
wyrazonymi w art. 424 § 1 kpk przedstawitl w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ustalenia faktyczne
poczynione przez sad I instancji co do przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia znajdujg pelne oparcie w
ujawnionym w toku przewodu sgdowego materiale dowodowym. Wnioski jakie sad wyprowadzil z przeprowadzonych
na rozprawie dowodéw sa zgodne z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Tym samym znajduja sie pod ochrona art. 7 k.p.k. Sad Okregowy ponadto nie dopatrzy! sie okolicznosci,
ktére niezaleznie od granic zaskarzenia skutkowalyby uchyleniem wyroku sadu I instancji.

Whbrew zarzutom obroncy zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwolil na przypisanie oskarzonemu G. G.
popelnienia przestepstwa spowodowania wypadku drogowego. Nie ulega, bowiem watpliwoéci, ze w dacie zdarzenia
oskarzony prowadzac samochdd marki M. (...) nr rej. (...) zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych na
obszarze zabudowanym — nie zachowal szczegblnej ostroznoéci, niedokladnie obserwowal to przejscie i nie zauwazylt
wkraczajacej na nie pieszej oraz nie podjagl w wymaganym czasie zadnego manewru obronnego w celu unikniecia
potracenia pieszej. Analiza okolicznosci wypadku wykazala, ze oskarzony mial mozliwo$¢ unikniecia wypadku przez
zachowanie szczegoélnej ostroznoSci przy zblizaniu sie do oznakowanego przejécia dla pieszych i niezwloczne podjecie
manewru obronnego hamowania po wkroczeniu pieszej na to przej$cie. Wobec powyzszego taktyke i technike
jazdy kierujacego samochodem M. (...) nalezy uznac za nieprawidlowe i majace bezposredni zwiazek przyczynowy z
zaistnialym wypadkiem.

W ocenie Sagdu Okregowego zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy nie wymaga uzupelienia o kolejna
(trzecia) opinie bieglego z zakresu techniki motoryzacyjnej i ruchu drogowego ani tez o opinie lekarskie bieglych
z zakresu kardiologii, torakochirurgii, hematologii i ortopedii na okoliczno$¢ stanu zdrowia pokrzywdzonej przed
wypadkiem oraz wplywu tego stanu zdrowia na skutki urazu i skuteczno$c¢ leczenia w szpitalu po wypadku. Zdaniem
skarzacego Sad Rejonowy blednie uznat opinie z dnia 26 pazdziernika 2015r. sporzadzong przez bieglego z zakresu
ruchu drogowego i techniki samochodowej mgrinz. T. D. za niejasna i sprzeczna a opart swoje ustalenia na opinii z dnia
31 pazdziernika 2016r. sporzadzonej przez bieglych dr inz. B. P. i mgr inz. Z. P. z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej
i Ruchu Drogowego. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dowdd z opinii bieglego podlega takiej samej ocenie
sadu rozpoznajacego sprawe jak kazdy inny dowod przeprowadzony w toku postepowania. Cho¢ do wydania opinii
konieczne jest posiadanie wiadomosci specjalnych, wykraczajacych z reguly poza kompetencje sadu, o jej przydatnosci
dla toczacego sie postepowania w kazdym wypadku decyduje sad. Sad Rejonowy dostatecznie wyjaénil, dlaczego uznat
opinie bieglych z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego za wartoSciowy material dowodowy i dlaczego
odrzucil wnioski opinii sporzadzonej wczeéniej przez mgr inz. T. D..

Sad Okregowy w pelni podziela to stanowisko. Biegly T. D. w swojej opinii obliczajac predko$¢ pieszej ustalil w sposob
bledny miejsce polozenia ciala pieszej po wypadku w odleglosci okolo 4,0 m od linii znaku P-11 opierajac sie na kadrze
filmu z kamery umieszczonej w samochodzie O. (...) i przyjmujac, Ze cialo pieszej znajduje sie w przyblizeniu na
wysoko$ci tylnej osi tego pojazdu. Tymczasem powyzsze zalozenia byly bledne, co wykazala opinia bieglych z Instytutu
Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego, gdyz na podstawie tego samego kadru nagrania z kamery nalezy przyjac,
iz piesza po potraceniu lezala na jezdni za liniag warunkowego zatrzymania (znak P-14), w odleglosci rownej odlegloéci
tej linii od znaku P-11 (przejazd dla rowerzystow). Biegli z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego
opierajac sie na tym samym kadrze filmu z kamery Swiadka A. S. (2), wyznaczyli prawidlowo miejsce polozenia pieszej
w odleglo$ci 6,7 metrow od przejécia dla pieszych.

W zalezno$ci od dwdch wariantéw miejsca usytuowania samochodu marki M. w stosunku do osi jezdni w momencie
uderzenia pieszej, bieli obliczyli odleglo$¢ odrzutu ciala pieszej na ok. 9,5 + 12,5 m w stosunku do jej toru ruchu.
Tymczasem biegly mgr inz. T. D. przyjmujac te odleglo$¢ odrzutu na 14,1m uzyskal zawyzony wynik predkoSci
poruszania sie pieszej podczas przekraczania jezdni na poziomie 2,4 m/s, czyli przyjal, ze byl to bieg lub pedzenie



dla kobiety w wieku ok. 72 lat. Powyzsze obliczenie pozostaje takze w sprzecznoéci z trescia zeznan corki i meza
pokrzywdzonej, ktérzy wskazali, ze byla osoba chora na serce i unikala wysitku w postaci biegu czy nawet szybkiego
chodu ze wzgledu na pojawiajace sie dusznos$ci. Ponadto biegly mgr inz. T. D. nie wskazal metody obliczenia predkos$ci
poruszania sie pieszej. Natomiast biegli z Instytutu wskazali w opinii przyjete parametry, szczegdlowe obliczenia i
uzasadnili uzyskany wynik skutecznie wykazujac, ze predko$é poszkodowanej pieszej w chwili uderzenia wynosila
okolo 0,7 m/s, co odpowiada chodowi normalnym krokiem. Powyzszy wynik obliczen znajduje rowniez potwierdzenie
w zeznaniach czlonkéw rodziny poszkodowanej, ktdrzy wykluczyli mozliwo$é aby przebiegala ona przez przejscie dla
pieszych. Popelniony przez bieglego mgr inz. T. D. blad w przyjetych parametrach polozenia ciala pieszej i zawyzenie
odlegloéci odrzutu poprzecznego, skutkowalo wyciggnieciem blednego wniosku, iz bezposrednia przyczyna wypadku
bylo wbiegniecie pieszej A. S. (1) na tor ruchu samochodu M. (...) kierowanego przez G. G.. Natomiast biegli z
Instytutu wykazali, ze piesza weszla na wyznaczone przejScie w odlegloSci nie mniejszej niz okolo 64 m przed jadacym
samochodem marki M. (...), zatem krytycznie jedynie mozna oceni¢ stosunkowo malg odleglos¢ wkraczania na jezdnie
przed tym pojazdem, ale w miejscu dozwolonym.

Whbrew twierdzeniom skarzacego dowdd z opinii bieglych Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego
znajduje réwniez potwierdzenie w innym dowodzie w postaci opinii bieglego z zakresu fotografii, techniki badania
rejestracji magnetowidowej i zapisu na no$niku optycznym mgr inz. W. D., ktéry po szczegbélowym odczytaniu i
przenalizowaniu zawarto$ci dysku zawierajacego przekonwertowane pliki z systemu monitorujacego okolice budynku
Urzedu Dzielnicy W. wskazal, iz widoczna na zapisie osoba w jasnym ubraniu (zgodnym z opisem cérki) zatrzymuje
sie na krawedzi chodnika, przepuszcza jadacy z jej lewej strony pojazd, nastepnie wchodzi na ulice dochodzac
mniej wiecej do jej osi. Wprawdzie moment potracenia pieszej nie jest widoczny, gdyz obraz zawarty w pliku
wizyjnym na skutek dokonanej konwersji nie jest ciagly (widoczny przeskok rejestracji), to jednak w ocenie Sadu
Okregowego zapis z monitoringu miejskiego na ktéorym coérka pokrzywdzonej rozpoznala swoja matke, potwierdza, ze
ta osoba w jasnym ubraniu (bialy plaszcz) byla pokrzywdzona. Dowodowy zapis z monitoringu miejskiego potwierdza
stalg trase powrotu pokrzywdzonej do wynajmowanego mieszkania i brak szybkiego sposobu poruszania sie przez
pokrzywdzong, zaréwno chodnikiem do wskazanego przejScia dla pieszych, jak réwniez na tym przej$ciu gdzie doszlto
do wypadku.

Zeznania corki i meza pokrzywdzonej potwierdzaja, ze 72-letnia A. S. (1) wracala tego wieczoru z mieszkania
corki, ktorej pomagala w opiece nad dzie¢mi. Nie miala wiec powodu aby sie spieszy¢ do mieszkania, ktore sama
wynajmowala. Ponadto wielokrotnie wracala juz tg trasg i za kazdym razem przechodzila w tym miejscu na druga
strone ul. (...), kierujac sie do ul. (...). Z zeznan $wiadka W. S. wynika, zZe jego zona byla osoba bardzo ostrozna i nigdy
nie spieszyla sie przy przechodzeniu przez ulice, zawsze przechodzila zgodnie z przepisami. Ponadto miata problemy
kardiologiczne tj. niewydolno$¢ mie$nia sercowego i nigdy nie biegla do autobusu, nie mogla nawet szybko chodzié,
gdyz przy szybkim ruchu tracila oddech. Natomiast miala bardzo dobry wzrok i stuch, nie korzystala z okularéw.

Zeznania os6b najblizszych znajduja potwierdzenie w protokole sekcji zwlok z ktérego wynika, ze u pokrzywdzonej
stwierdzono blizny pozawalowe mieénia serca, stan po implantacjach stenow do prawej tetnicy wiencowej i do pnia
lewej tetnicy wienicowej oraz bardzo zaawansowane zmiany miazdzycowe tetnicy gléwnej i tetnic wiencowych.

Whbrew zarzutom skarzgcego Sad Rejonowy dokonat wiec prawidlowej oceny dowodow z opinii bieglego mgr inz.
T. D. oraz bieglych z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego w zakresie predkosci wkraczania
przez pokrzywdzona na jezdnie, w zakresie toru pojazdu oskarzonego w momencie potracenia oraz w zakresie
mozliwo$ci unikniecia zderzenia przez oskarzonego. Sad Okregowy w pelni podziela te ocene, iz opinia bieglych z
Instytutu jest pelna, jasna i nalezycie uzasadniona, a przez to stanowila podstawe poczynionych ustalen faktycznych w
przeciwienstwie do opinii bieglego mgr inz. T. D., kt6érej wnioski razag dowolnoscia i brakiem nalezytego uzasadnienia.

Nie mozna podzieli¢ argumentacji skarzacego, iz z opinii bieglych z Instytutu wynika, ze oskarzony musial poruszac sie
przeciwleglym pasem ruchu azeby miejsce powypadkowe polozenia pokrzywdzonej oraz predko$¢ wejscia na jezdnie
korespondowala z obliczeniami bieglych, przez co sad dokonat bledu w ustaleniach faktycznych majacych istotny



wplyw na tre$¢ wyroku tj. oceny mozliwoéci unikniecia przez oskarzonego wypadku, oceny jego techniki jazdy, a co
z tym sie wigze ustaleniem winy oskarzonego.

Tymczasem biegli dokonali analizy czasowo-ruchowej pieszej i pojazdu przyjmujac dwa mozliwe warianty sposobu
poruszania sie samochodu marki M. lewym pasem prawej polowy jezdni lub srodkiem prawej polowy jezdni. Wbrew
twierdzeniom skarzacego w zadnym miejscu opinii biegli nie wskazali aby oskarzony poruszal sie przeciwleglym
pasem ruchu. Sad Okregowy nie stwierdzil rowniez aby obliczenia bieglych zawieraly blad matematyczny, a zarzut
skarzgcego nie zostal w sposob przekonujacy uzasadniony. Z analizy dokonanej trzema niezaleznymi metodami
wynika, ze predko$¢é samochodu M. w chwili uderzenia pieszej wynosila ok. 50 km/h, a do jej uderzenia doszlo na
wyznaczonym przejéciu dla pieszych, gdy byla w odleglosci okolo 4,35 m od prawej krawedzi jezdni. Biegli obliczyli
wariantowo w jakiej odleglo$ci znajdowat sie kierujacy samochodem M. w chwili wkraczania pieszej na jezdnie i w
przypadku poruszania sie lewym pasem ruchu (prawej czeéci jezdni) znajdowal sie w odleglosci 86,2 m, w przypadku
poruszania sie $rodkiem prawej czeSci jezdni znajdowal sie w odlegloéci 63,9 m. Poruszajac sie z predkoscia 50
km/h do zatrzymania pojazdu potrzebowal odcinka drogi 26,8 + 29,5 m. Poréwnujac odcinek drogi potrzebny do
zatrzymania pojazdu i odleglo§é samochodu marki M. od toru ruchu pieszej w chwili jej wkraczania na przejscie dla
pieszych biegli wykazali, ze oskarzony mial mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed torem ruchu pieszej i unikniecia
jej potracenia zaré6wno w przypadku poruszania sie lewym pasem prawej czeSci jezdni jak rowniez w przypadku
poruszania sie Srodkiem prawej polowy jezdni. W ocenie Sadu Odwolawczego obronica nie wykazal w sposob skuteczny
zaistnienia sprzeczno$ci w opinii Instytutu i wbrew zarzutom skarzacego nie wymaga ona uzupekienia. Nie zachodzi
tez podstawa do wydania nowej opinii, skoro opinia bieglych z Instytutu, ktéra zostala uznana przez Sad Rejonowy za
pelna, jasng i nie nasuwajgca watpliwoéci, jest wystarczajaca do rozstrzygniecia tej sprawy.

Whbrew zarzutom skarzacego opinia Instytutu nie zawiera sprzeczno$ci w zakresie ustalenia odrzutu bocznego piesze;j.
Skarzacy zarzuca, ze w swojej analizie biegli wskazali, ze odrzut boczny mégl maksymalnie wynosi¢ 4 m, a obliczyli
dlugosé odrzutu na ponad 5 m. Tymczasem skarzacy nie dostrzega, iz biegli wskazali maksymalny poprzeczny odrzut w
kierunku ruchu, ktéry winien wynosié okoto 4,0 m w przypadku uderzenia w przéd samochodu. Natomiast obrazenia
lewej strony ciala pieszej i uszkodzenia lewego reflektora, blotnika i zderzaka z lewej strony pojazdu M., ewidentnie
wskazujg na uderzenie naroznikowe. Przy uderzeniu naroznikowym nie wystepuje zjawisko zabierania pieszego przez
samochod, lecz jedynie odrzucenie w bok. Na podstawie zalezno$ci pomiedzy predkosScia samochodu, a odleglo$cia
przemieszczenia uderzonego pieszego, biegli obliczyli odleglo$¢ odrzutu pieszej w chwili uderzenia na nie wieksza niz
12,5 m i przedstawili graficznie na rysunku zalezno$¢ odleglosci toru ruchu pieszej w chwili potracenia od jej polozenia
powypadkowego (str.19 opinii).

Nie ma racji skarzacy wskazujac, ze z opinii bieglych wynika, iz oskarzony nie moégl uniknac¢ zderzenia. Wbrew
zarzutom skarzacego to, ze oskarzony nie podjal jakiejkolwiek reakcji obronnej nie potwierdza tezy lansowanej przez
obronce, iz pokrzywdzona wbiegla na jezdnie nie zachowujac przy tym elementarnych zasad ostrozno$ci w ruchu
drogowym. Opinia bieglych z Instytutu potwierdza, ze czas reakcji kierujacego samochodem M. (...) w istniejacych
warunkach drogowych wynosil ok. 4,6 s i byt znacznie dluzszy od Srednio statystycznego wynoszacego nawet 1,3
+1,5 s, ale uwzgledniajacego niespodziewana sytuacje na drodze, przy czym kierujacy zblizal sie do wyznaczonego
i oznakowanego oraz o$wietlonego przejécia dla pieszych. Faktycznie niepokojaco dlugi czas reakcji kierujacego
samochodem M. (...) G. G., ktory jest przeciez kierowca rajdowym, moze wskazywac na rozproszenie uwagi kierujacego
i brak koncentracji podczas obserwacji drogi. Tymczasem warunki atmosferyczne byty dobre, nie bylo zadnych
opadbéw ani mgly. Pora nocna ograniczala wprawdzie widocznoéé, ale jak wykazaly ogledziny miejsca zdarzenia i
material pogladowy, oSwietlenie drogi i przejécia dla pieszych w tym miejscu bylo prawidlowe. Predko$¢ pojazdu
i odleglos¢ w jakiej piesza wkroczyla na przejScie umozliwialy zatrzymanie samochodu przed torem jej ruchu.
Pozostanie wiec tajemnicg G. G. co zatem spowodowalo, Ze nienalezycie obserwowal droge i okolice prawidlowo
oznakowanego przejs$cia dla pieszych, skoro zauwazyl przeszkode dopiero w momencie uderzenia w piesza, a jego
reakcje byly wyraznie spowolnione. Wprawdzie z wykazu polaczen z telefonu oskarzonego wynika, ze w czasie
wypadku czyli ok. godz. 20:57 w telefonie oskarzonego trwalo polaczenie z internetem (k.163v). Zainicjowane o godz.
20:34 polaczenie z internetem funkcjonowalo przez 1658 s, czyli przez 27 minut, a zatem zostalo zakoniczone juz po



godz. 21.00. Tym niemniej oskarzony nie zlozyl na te okoliczno$é zadnych wyjasnien, a wykaz polaczen nie dowodzi
tego, ze prowadzac samochdd oskarzony przegladal internet w telefonie lub czytal wiadomos$é tekstowa (sms), ktoéra
otrzymatl tuz przed wypadkiem.

Racje ma wiec Sad Rejonowy wskazujac, iz naruszenie zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym polegalo na
niedokladnym obserwowaniu przejscia dla pieszych, w wyniku czego oskarzony nie zauwazyl wkraczajacej na
to przejécie pieszej doprowadzajac do jej potracenia. Brak nalezytej obserwacji jezdni podczas zblizania sie do
prawidlowo oznakowanego i o$wietlonego w nocy przejScia dla pieszych potwierdzil w swoich wyja$nieniach
oskarzony, ktoéry przyznal, ze nie widzial pokrzywdzonej, usltyszat huk i w szybie przednich lewych drzwi od strony
kierowcy zobaczyl posta¢. Nawet powyzsze wyjasnienia wskazuja na brak nalezytej obserwacji drogi. Oskarzony
wprawdzie twierdzil, ze do potracenia doszlo za przejéciem dla pieszych i uwazal ze pokrzywdzona wbiegla na
wysokoSci przedniego lewego kola, ale nie umial nawet wskaza¢ kierunku poruszania sie pieszej. Tymczasem analiza
czasowo-ruchowa pieszej i pojazdu dowodzi, ze do uderzenia doszlo na wyznaczonym przejéciu dla pieszych, gdy
pokrzywdzona byla w odleglosci okolo 4,35 m od prawej krawedzi jezdni, a przechodzila z prawej na lewa czeé¢ jezdni
patrzac od strony z ktérej nadjechal oskarzony. Z przeprowadzonej analizy i wyjasnien kierujacego samochodem
M. wynika wiec, ze zblizajac sie do oznakowanego przejscia dla pieszych na obszarze zabudowanym- nie zachowal
szczegoblnej ostrozno$ci. Niedokladnie obserwowal to przejécie i nie zauwazyl wkraczajacej na nie pieszej oraz nie
podjal w wymaganym czasie zadnego manewru obronnego w celu unikniecia potracenia pieszej. Wobec powyzszego
taktyke i technike jazdy kierujacego samochodem M. (...) nalezy uzna¢ za nieprawidlowe i majace bezposredni zwiazek
przyczynowy z zaistnialym wypadkiem.

Nie ma racji skarzacy, ktory wskazuje, ze kierunek wypadkowej predkoSci pieszej po potragceniu wynikajacy z predkosci
samochodu i predkos$ci pieszej w chwili potracenia nie odpowiada kierunkowi odrzutu pieszej przestawionemu na
rys. 3 na str. 19 opinii oraz w Zalaczniku nr 1 do opinii bieglych. Biegli wskazali na rysunkach usytuowanie pieszej
wzgledem samochodu M. w chwili potracenia i ustalili kierunek ruchu pieszej na podstawie odniesionych przez
nig obrazen opisanych w opinii medycznej. Na podstawie zniszczonego lewego reflektora, odksztalcen lewej czesci
zderzaka pojazdu oskarzonego, lewego przedniego blotnika i wgniecenia w lewym slupku przednim samochodu
M. biegli ustalili spos6b kontaktu pieszej z samochodem. W wyniku takiego uderzenia piesza w koncowej fazie
zostala odrzucona zgodnie z kierunkiem wypadkowej wektoréw predkoéci samochodu M. i pieszej w kierunku
lewej krawedzi jezdni do polozenia powypadkowego, ktére nie zostalo ustalone na szkicu miejsca wypadku, ale
wynika z nagrania kamery kierowcy, ktory nadjechal na miejsce wypadku. Na tej podstawie biegli ustalili charakter
zderzenia jako naroznikowe, co posrednio potwierdza sposob odrzutu pieszej — sko$nie w lewo wzgledem kierunku
jazdy samochodu M.. Biegli w spos6b jasny wskazali zalezno§¢ pomiedzy predkoscia samochodu, a odlegloscia
przemieszczania uderzonego pieszego i metode obliczenia odleglosci odrzutu pieszej w chwili uderzenia. Wbhrew
twierdzeniom skarzacego obliczenia bieglych nie zawieraja sprzecznosSci co do wyliczonego odrzutu poprzecznego
pieszej. Sad Odwolawczy nie podziela wiec argumentacji skarzacego, iz analiza wypadku przy przyjeciu predkosci
pieszej na ok. 0,7 ms/ jest bledna.

Whioski wyciggniete przez bieglych z przeprowadzonej analizy czasowo-ruchowej pieszej i pojazdu oraz ocena taktyki
i techniki jazdy kierujacego samochodem M. s3 prawidlowe. Natomiast wyniki badan na ktére powoluje sie skarzacy,
opublikowane przez biuro (...) dotyczace odrzutu pieszego w kierunku poprzecznym wskazuja nie tylko na predkosé
ruchu pieszego jako skladowa wartoSci odrzutu poprzecznego, ale takze uzalezniaja wielko$¢ odrzutu od wzrostu
pieszego, miejsca uderzenia na samochodzie i ksztattu czesci czolowej samochodu (k.381). Ponadto podane wyniki
dotyczyly przypadku gdy pieszy przemieszczal sie ze strony lewej na prawa wzgledem kierunku jazdy samochodu przy
zastrzezeniu aby przy praktycznym wykorzystaniu tych wynikow trzeba uwzglednié¢ parametry graniczne, a nie tylko
wartoSci Srednie. Wyniki badan na ktore powoluje sie skarzacy nie dowodza wiec nieprawidtowosci obliczen bieglych
z Instytutu Techniki Motoryzacyjnej i Ruchu Drogowego.

Sad Okregowy nie dostrzega w realiach niniejszej sprawy potrzeby powolania innego bieglego z zakresu ruchu
drogowego. W toku postepowania sadowego zasiegnieto opinii bieglych z Instytutu, ktora okazala sie byé
wystarczajaca dla stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym



ustalenia stanu faktycznego w czeéci wymagajacej wiedzy specjalistycznej. Brak jest na obecnym etapie postepowania
potrzeby zasiegniecia kolejnej opinii, zwlaszcza, iz ocena czy doszlo do wypelienia przez uczestnikow ruchu
drogowego znamion czynu zabronionego, w tym do naruszenia przepisow ruchu drogowego nalezy do sadu
orzekajacego.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutdéw apelacji dotyczacych niedopuszczenia przez Sad Rejonowy dowodow z opinii
bieglych z zakresu kardiologii, torakochirurgii, hematologii i ortopedii trzeba wskazaé, ze Sad prawidlowo oddalil
te wnioski dowodowe na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kpk, jako zmierzajace do przedluzenia postepowania
w sytuacji gdy wnioskowane okoliczno$ci zostaly udowodnione zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy. Wskazaé
nalezy, ze protokot sadowo-lekarskich ogledzin i sekcji zwlok A. S. (1) potwierdzil, iz przyczyna zgonu byly obrazenia
glowy, Kklatki piersiowej i ko$c¢ca z nastepowym krwawieniem do lewej jamy oplucnowej. Stwierdzone obrazenia
mogly powsta¢ na skutek wypadku drogowego i pozostaja w bezpoérednim zwiazku przyczynowo-skutkowym ze
zgonem pokrzywdzonej. W $wietle wnioskéw plynacych z sekcji zwlok pokrzywdzonej Sad Okregowy nie dopatrzyl
sie naruszenia art. 167 kpk i art. 193 § 1 kpk z powodu oddalenia wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego
zmierzajacych do ustalenia bezposredniej przyczyny zgonu pokrzywdzonej, skoro przyczyna zgonu zostala w sposéb
jednoznaczny ustalona.

Whioski dowodowe obronicy zmierzaly takze do ustalenia czy pokrzywdzonej udzielono wlasciwej opieki medycznej
zgodnie ze sztuka, co zdaniem skarzacego moglo mie¢ wplyw na kwalifikacje prawna zdarzenia. Wnioski plyngce z
protokotu sekcji zwlok nie budza jednak watpliwosci, Zze doznane przez A. S. (1) obrazenia ciala w trakcie wypadku
komunikacyjnego w szczegbdlnoSci w postaci zlamania koSci pokrywy i podstawy czaszki, ogniska krwotocznego w
prawym placie czolowym oraz naderwania przyczepu przepony po stronie lewej z obecnosScig ok. 1000 ml skrzepéw
krwi w lewej jamie oplucnowej, a takze liczne zlamania w obrebie stawu biodrowego, koéci kulszowej, lonowej
i krzyzowej oraz kregoéw odcinka ledzwiowego kregostupa, doprowadzily w efekcie do niewydolnosci oddechowo-
krazeniowej oraz wstrzasu krwotocznego i zatrzymania krazenia. Rozlegle obrazenia odniesione na skutek wypadku
byly wiec bezposrednia przyczyna zgonu kilka dni po wypadku. Wobec jednoznacznie ustalonej przyczyny zgonu
kwestia skuteczno$ci podejmowanego leczenia, wbrew argumentom skarzacego, nie ma zadnego znaczenia dla
przyjetej kwalifikacji prawnej zdarzenia.

Reasumujgc zatem stwierdzi¢ nalezy, iz lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w konfrontacji z materialem
dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie, pozwala na stwierdzenie, ze Sad orzekajacy w I instancji
przeanalizowal i rozwazyl wszystkie dostepne dowody w sprawie, dokonal trafnej i drobiazgowej ich oceny, w
rezultacie czego doszed} do stusznego przekonania o winie oskarzonego G. G..

Dokonujac za$ oceny zaskarzonego wyroku, w czeéci dotyczgcej orzeczenia o karze, to Sad Okregowy doszed} do
wniosku, Ze analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz wymierzenie oskarzonemu kary 2
lat pozbawienia wolnoSci poprzedzone zostalo ze strony Sadu I instancji wlaciwg ocena i uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci majacych wplyw na jej intensywnos$é. Przekonuje o tym argumentacja przytoczona - na ten temat
- w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktoéra nalezalo, jako sluszna, podzielié. Orzekajac o karze Sad ten w
sposéb wlasciwy dokonal prawno - karnej oceny popelionego czynu, adekwatnie do stopnia zawinienia, stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu oraz wlasciwos$ci i warunkéw osobistych oskarzonego. Trafnymi sa takze argumenty
powolane do wykazania zasadnoSci zastosowania wobec podsadnego $rodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary z oznaczaniem 5 — letniego okresu proby. Zdaniem Sadu Okregowego tak orzeczona
kara, winna spelni¢ wobec oskarzonego stawiane jej cele, zardwno w zakresie prewencji indywidualnej jak i w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Czyni réwniez zado$¢ indywidualnemu poczuciu sprawiedliwos$ci
pokrzywdzonych. Jest to zatem kara sprawiedliwa, zgodna z ustawowymi zasadami wymiaru kary i nie jest kara razaco
niewspoétmiernie surowg w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k.

Trafnie Sad Rejonowy zastosowal przepisy ustawy karnej obowigzujace w dacie popelienia czynu jako wzgledniejsze
dla oskarzonego. Zgodnie bowiem z art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015r., czyli w dacie
orzekania, Sad nie moglby warunkowo zawiesi¢ wykonania kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym



rok. W tej sytuacji zgodnie z art. 4 § 1 k.k. Sad prawidlowo zastosowal przepisy obowigzujace w dacie popelnienia
czynu, jako wzgledniejsze dla sprawcy.

Niezaleznie jednak od zarzutéw podniesionych przez obronce oskarzonego przedmiotowy wyrok musial ulec zmianie.
Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil w ten sposéb, ze uchylil orzeczenie z punktu 4 wyroku oparte na art. 46 § 2
k.k. Trzeba bowiem zauwazy¢, iz czyn osadzony zaskarzonym wyrokiem zostal popeliony w dniu 25 marca 2015r., a
zatem w dacie obowiazywania art. 46 k.k. w innym brzmieniu niz w dacie orzekania.

W punkcie 4 zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie orzekl wobec G. G., na
podstawie art. 46 § 2 k.k., nawigzke w kwocie po 10 000 zl na rzecz pokrzywdzonego W. S. (meza zmarlej A. S. (1))
oraz na rzecz A. W. (corki zmarlej A. S. (1)) w celu zadoéc¢uczynienia za doznana krzywde. Powolany przepis Kodeksu
karnego w dacie orzekania przez sad I instancji stanowil, ze zamiast obowigzku naprawienia szkody sad moze orzec
nawigzke na rzecz pokrzywdzonego.

Pokrzywdzonym w rozumieniu prawa karnego procesowego jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne
zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo (art. 49 § 1 k.p.k.). Niewatpliwie na gruncie
stanu faktycznego niniejszej sprawy pokrzywdzona czynem G. G. byla A. S. (1). Wskutek potracenia doznata ona
wielonarzadowych obrazen ciala skutkujgcych ostatecznie jej Smiercia. A zatem przestepstwo popelnione przez
oskarzonego godzito bezposrednio w jej dobra prawne: zdrowie i zycie. To zadecydowato o posiadaniu przeznig statusu
pokrzywdzone;j.

Tego samego nie mozna powiedzieé¢ o cérce i mezu pokrzywdzonej. W. S. i A. W. sa oczywiscie osobami najblizszymi
dla pokrzywdzonej (zgodnie z art. 115 § 11 k.k.), a §mier¢ zZony i matki z cala pewno$cia byla dla nich traumatycznym
przezyciem. Nie sposéb jednak twierdzi¢, by bezpoérednio naruszyta ona lub zagrozila ich dobrom prawnym.
Ewentualne pogorszenie sytuacji zyciowej wskazanych osob, przykre przezycia zwigzane ze zdarzeniem, czy wreszcie
spowodowane nim koszty oczywiécie odbily sie na ich sytuacji prawnej, w tym negatywnie oddzialujgc na ich sfere dobr
prawnie chronionych, jednak z cala pewnoscia nie w sposdb bezposredni. O ile zatem W. S. i A. W., stosownie do art.
52 § 1 k.p.k., mogli wykonywa¢ i wykonywali w toku postepowania prawa zmarlej pokrzywdzonej, to nie sa osobami
pokrzywdzonymi bezposrednio przestepstwem. Przeciwnie, na gruncie niniejszej sprawy status ten przyshugiwal
wylacznie A. S. (1), a wszelkie uprawnienia procesowe jej meza i corki byly wobec niego pochodne.

Redakcja art. 46 § 2 k.k. (w brzmieniu na dzieh popelnienia przestepstwa) nie pozostawia watpliwosci co do tego,
kto uprawniony jest do uzyskania nawiazki. W przepisie mowa o pokrzywdzonym, nie za$ o osobach wykonujacych
prawa zmarlego pokrzywdzonego. Tym samym nalezy przyjac, ze nie jest mozliwe orzeczenie przewidzianego w art.
46 § 2 k.k. srodka karnego na rzecz os6b najblizszych dla zmarlego pokrzywdzonego, cho¢by nawet wykonywaly jego
prawa stosownie do art. 52 § 1 k.p.k. Taka interpretacja prowadzilaby bowiem do nieuprawnionego i sprzecznego
z wykladnia jezykowa rozszerzenia zakresu reakcji karnej wobec sprawcy przestepstwa, i to w oczywisty sposob na
jego niekorzy$c¢. System prawa karnego nie akceptuje takiej rozszerzajacej wykladni na niekorzy$é oskarzonego, co
przesadza o koniecznosci jej odrzucenia takze na gruncie niniejszej sprawy.

Warto wskazadé, ze przedstawiony tu poglad znajduje akceptacje w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego. W wyroku z dnia
30 stycznia 2014 roku (sygn. ITI K 349/13, LEX 1427411) Sadu Najwyzszy stwierdzil: ,Wedle art. 46 § 2 k.k. sad, zamiast
obowiazku okre$lonego w § 1, moze orzec na rzecz pokrzywdzonego (a wiec nie na rzecz innych osob) nawiazke. Inaczej
moéwige, beneficjentem tego $rodka karnego, ktory wobec oskarzonego spelnia funkcje represyjna, moze byé tylko
pokrzywdzony.” Wypada zauwazy¢, ze cytowany poglad Sadu Najwyzszego zostal sformulowany na gruncie stanu
faktycznego bardzo zblizonego do wystepujacego w sprawie niniejszej, rowniez dotyczyt bowiem przestepstwa z art.
177 § 2 k.k. i kwestii orzeczenia nawigzki na rzecz osoby najblizszej dla zmarlego pokrzywdzonego.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze art. 46 § 2 (w brzmieniu na dzien popelnienia czynu) nie zezwalal na orzeczenie
nawiazki na rzecz W. S. i A. W., jako ze nie byli oni pokrzywdzonymi, a jedynie osobami wykonujgcymi prawa zmarlej
pokrzywdzonej. Obowiazujacy obecnie od 1lipca 2015 r. przepis art. 46 § 2 k.k. umozliwia orzeczenie nawiazki na rzecz
osoby najblizszej, ktorej sytuacja zyciowa wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegla znacznemu pogorszeniu, jednak



ten przepis nie mog}l zostaé zastosowany w niniejszej sprawie zgodnie z art. 4 § 1 kk, bowiem art. 46 §2 kk obowiazujacy
poprzednio jest wzgledniejszy dla oskarzonego.

Z tych wzgledow wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie nalezalo zmieni¢ poprzez
uchylenie rozstrzygniecia z punktu 4 sentencji. Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zatem skuteczna o tyle, ze
stosownie do art. 433 § 1 k.p.k. otworzyla droge do uchylenia tego rozstrzygniecia.

Nalezy podkresli¢, ze niniejszy wyrok w zaden spos6b nie wyklucza ani nie ogranicza mozliwoSci ubiegania sie
przez osoby najblizsze dla A. S. (1) o zaplate od oskarzonego odszkodowania i zado$¢uczynienia na gruncie procesu
cywilnego.

Z uwagi na to, ze wniesiona apelacja nie zostala uwzgledniona sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa 300 zl tytulem oplaty za druga instancje oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie odwolawcze.
Kwota oplaty zostala ustalona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych.

W sklad kosztéw procesu wchodzg rowniez zgodnie z art. 616 § 1 pkt 2 kpk uzasadnione wydatki oskarzycieli
positkowych z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika.

Wobec braku udokumentowania wysoko$ci poniesionych przez oskarzycieli positkowych kosztow (faktury, rachunku
lub innego dokumentu potwierdzajacego w jakiej wysokoSci nalezno$¢ na rzecz adwokata zostala uiszczona), wysoko$é
kosztow za postepowanie przed Sadem Odwolawczym zostala ustalona w oparciu o przepis § 11 ust 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.
U. z 2015r. poz. 1800).
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