Warszawa, dnia 7 maja 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1049/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Maciej Schulz

protokolant: protokolant sagdowy - stazysta Renata Szczegot

przy udziale prokuratora Jerzego Kopeé

po rozpoznaniu dnia 7 maja 2018 r. w Warszawie

sprawy L. W., syna J. i M., ur. (...) w O. oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku

z dnia 28 kwietnia 2017 r. sygn. akt IT K 22/17

utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czeSci; zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w
postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa; zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie na rzecz adw. W. K. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie za
obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

Sygn. akt: VI Ka 1049/17
UZASADNIENIE
P. W.iL. W. zostali obwinieni o to, ze:

W dniu 6 listopada 2016 roku w J. przy ulicy (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy przenosnej
toalety z tworzywa sztucznego o wartosci 2.029 zt na szkode przedsiebiorstwa (...) Sp.zo.o.,tj. o czyn z art. 278 § 1 k k.

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2017 roku w sprawie IT K 22/17, oskarzonych
P. W. i L. W. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl
im kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kazdemu z oskarzonych wymierzyt
grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci po 15 zt kazda stawka, w tym na poczet orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolnoSci zaliczyl okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oraz zwolnit oskarzonych
w caloéci od kosztow sadowych obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli oskarzony L. W. i jego obronca
Obronca L. W. zaskarzy}l on powyzszy wyrok Sadu Rejonowego w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

a. Na podstawie art. 278 pkt 3 k.k. naruszenie przepisow prawa materialnego polegajace na przyjeciu blednej
kwalifikacji prawnej czynu przez sad, ze czyn popelniony przez oskarzonego nie stanowi wypadku mniejszej wagi;



b. Z ostrozno$ci procesowej razacg niewspotmiernosé kary do popelnionego przez oskarzonego czynu.

Z uwagi na powyzsze obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i o orzeczenie przez sad co do istoty
sprawy i wymierzenia kary najlagodniejszej w spos6b przewidziany przez przepisy prawa karnego, w szczegolno$ci o
wymierzenie oskarzonemu kary nie izolacyjnej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Otwocku.

Rowniez oskarzony L. W. w swojej osobistej apelacji podniost zarzut obrazy prawa materialnego poprzez nie
zakwalifikowanie czynu popelnionego przez oskarzonego jako wypadku mniejszej wagi. Konsekwencja tego bylo
wymierzenie w ocenie skarzacego kary razaco surowej.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wniost o wymierzenie kary zdecydowanie lagodniejszej.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obydwie apelacje nie zasluguja za uwzglednienie. Apelacje te w ocenie Sadu Okregowego nie znajduja
odzwierciedlenia w ustalonym na podstawie zebranego materiatu dowodowego stanie faktycznym i maja charakter
wylacznie polemiczny ze stanowiskiem Sadu I instancji, ktdre to stanowisko Sad Odwolawczy w pelni podzielil.

Sad Rejonowy zgromadzony material dowodowy ocenil w spos6b prawidlowy, pozbawiony bledow natury faktycznej,
czy tezlogicznej, dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia dokonane przez Sad I instancji odpowiadaja
prawdzie materialnej i wynikajg z logicznej analizy dowodéw. Sad Rejonowy w calo$ci dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego L. W., gdyz sg one spdjne i logiczne, jak rowniez znajduja potwierdzenie w uznanych przez Sad za
wiarygodne wyjasnieniach P. W. oraz w dowodach z dokumentéw, w szczegbdlnoSci w protokole ogledzin miejsca.
Oskarzony L. W. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia. Wyjasnil on, ze w jego
domu zepsula sie toaleta, wiedzac wiec, ze niedaleko na budowie stoi przenoéna ubikacja, postanowil wraz z P. W.
przeniesc¢ jg na swoja posesje. Po zorientowaniu sie, ze toaleta posiada czujnik GPS, obydwaj oskarzeni przestraszyli
sie i przeniedli toalete na posesje sgsiadow. Podstawa prawidlowych ustalenn dokonanych przez Sad Rejonowy, a co
za tym idzie podstawa wyroku byl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy. Zgodnie z ustaleniami
Sadu Rejonowego to obwinieni dopuscili sie kradziezy przeno$nej toalety z tworzywa sztucznego o numerze seryjnym
(...), ktéra zainstalowana zostala w J. przy ulicy (...), gdzie pracownicy Firmy (...) wykonywali prace budowlane. Sad
Rejonowy ustalajac stan faktyczny dal wiare wszystkim zebranym w sprawie dowodom z dokumenté6w oraz dowodom
osobowym. Sad ten prawidlowo uznal, ze osoby udzielajace wyjaénien zeznawaly spojnie i zbieznie, co do okolicznos$ci
dotyczacych zdarzenia.

Stusznie rowniez stwierdzil Sad Rejonowy, ze czyn oskarzonego L. W. wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 278
§ 1 k.k. Przestepstwo to popelnia ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma. Zabor cudzej rzeczy
ruchomej jest zatem wowczas kradzieza, gdy sprawca podejmuje go w celu przywlaszczenia, czyli zabiera rzecz po to,
aby postepowa¢ z nia jak z wlasna. Przestepstwo to jest przestepstwem celowos$ciowym i moze by¢ popekione tylko
w zamiarze bezposrednim.

Czyn ktoérego dopuscil sie oskarzony, wypelia zatem wszystkie przeslanki z art. 278 § 1 kk. Oskarzony L. W.,
wraz z P. W. w dniu 06 listopada 2016 roku przed péinoca, weszli na teren budowy w J. przy ulicy (...), skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia przeno$nej toalety z tworzywa sztucznego o numerze seryjnym (...) o
wartosci 2.029 zl, stanowigcej wlasnoé¢ firmy (...) Sp. z 0.0. Mezczyzni dzialali z rozeznaniem, umy$lnie i w zamiarze
bezpos$rednim, ktérego celem bylo przywlaszczenie przedmiotowej toalety przenosnej i korzystanie z niej jak z wlasne;j.
Wina oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzi zadnych watpliwoéci. Przestepstwo zostalo popelnione
przez oskarzonego L. W. dzialajacego wspolnie i w porozumieniu z P. W.. Sad Rejonowy zwrocil réwniez uwage na
fakt popeklienia przestepstwa przez oskarzonego z pelna premedytacja. Twierdzenie to podtrzymuje réowniez Sad
Okregowy, ktory rowniez nie znajduje przestanek do uznania, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi, o ktéorym
mowa w art. 278 § 3 k.k. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, jak rowniez zgodnie z obowiazujaca doktryna,



przyjmuje sie, ze ,wypadek mniejszej wagi, to - najogblniej rzecz ujmujac - sytuacja, w ktérej okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, zwlaszcza za$ przedmiotowo-podmiotowe znamiona czynu, charakteryzuja sie przewaga elementéw
lagodzacych, ktore sprawiaja, ze ten czyn nie przybiera zwyczajnej postaci, lecz zastluguje na znacznie lagodniejsze
potraktowanie. Okoliczno$ci te wskazuja przy tym, ze popeliony czyn zabroniony nie jest na tyle szkodliwy spotecznie,
aby stosowac do jego sprawy zasady odpowiedzialnoSci, okre$lone w typie podstawowym przestepstwa” (tak wyrok
SN z dnia 9 pazdziernika 1996 r. V KKN 79/96 OSNKW z 1997 r., z. 3-4, poz. 27). Sad Okregowy w realiach
niniejszej sprawy nie znajduje okolicznoéci charakteryzujacych sie elementem lagodzacym, a tym bardziej nie znajduje
przeslanek, aby stwierdzi¢, ze okoliczno$ci te w opisywanym przypadku przewazaja. Z cala pewno$cia nie nalezy do
nich argument przywolany w apelacji obroncy oskarzonego, zgodnie z ktérym oskarzony powodowany byl znacznym
dyskomfortem z powodu zepsutej toalety w jego domu i w rezultacie ukradl przeno$na ubikacje z posesji w J. przy
ulicy (...), lub fakt pézniejszego pozostawienia toalety na posesji sasiadéw, czyli w miejscu tatwym do zlokalizowania.

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspdéhmiernoéci kary podnie$é¢ nalezy, ze argumenty zawarte w apelacjach sg
nieprzekonywajace. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego oraz fakt dzialania z pelnym rozeznaniem i premedytacja
nie daja podstaw do orzeczenia wobec niego kary w nizszej wysoko$ci. Podnies¢ rowniez nalezy w tym miejscu, ze
orzeczona kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jest na gruncie art. 278 § 1 k.k. karag wymierzona w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.

Dodatkowo podkreéli¢ nalezy, ze zaskarzony wyrok zapadl w trybie konsensualnym, o ktérym mowa w art. 343 k.p.k.
Zgodnie natomiast z art. 447 § 5 k.p.k. Podstawa apelacji nie moga by¢ zarzuty okreslone w art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k.
zwigzane z treScig zawartego porozumienia, o ktérym mowa m.in. w art. 343 k.p.k.

W niniejszej sprawie w ocenie Sagdu Odwolawczego wniesione apelacje podlegaly rozpoznaniu pomimo podniesionego
w nich zarzutu niewspétmiernoéci kary z uwagi podniesienie tego zarzutu obok zarzutu obrazy prawa materialnego i
byl poniekad jego konsekwencja. Tym nie mniej w ocenie Sadu przy nie uwzglednieniu zarzutu naruszenia przepisow
prawa materialnego polegajacego na przyjeciu blednej kwalifikacji prawnej czynu przez sad I instancji, brak bylto
podstaw do uwzglednienia zarzutu opartego o przepis art. 438 pkt 4 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono, jak w sentencji, orzekajgc o oplacie za II instancje i
pozostatych kosztach sqdowych w sprawie w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k.



