Warszawa, dnia 15 czerwca 2018 r.

Sygn. akt VI Ka 1021/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

Sedziowie: SO Zenon Stankiewicz

SR del. Justyna Dothy (spr.)

protokolant p.o. protokolant sadowy Eryk Nersisyan
przy udziale prokuratora Zuzanny Cupryk

po rozpoznaniu dnia 15 czerwca 2018 1.

sprawy J. M.s. T.i E. ur. (...) wK.

oskarzonego z art. 190a § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
z dnia 19 maja 2017 r. sygn. akt IVK 176/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Adam Bednarczyk SSR del. Justyna Dothy

Sygn. akt VI Ka 1021/17

UZASADNIENIE

J. M. zostal oskarzony o to, ze w okresie do dnia 01 wrze$nia 2014 r. w W. podszywal sie pod firme (...), w zwiazku
z zalozong strong (...) w Internecie w korespondencji email z poczty (...) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej lub
osobistej na szkode P. P. (1), w ten sposob, ze w korespondencji podawat dane firmy ,,(...), NIP: (...), REGON: (...),
jako swoje bez wiedzy i zgody w/w pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 190a § 2 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie z dnia 19 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt
IV K 176/15 oskarzony J. M. zostal uniewinniony od popelnienia zarzucanego mu czynu, za$ kosztami postepowania
obcigzono Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst prokurator, ktéry na podstawie art. 425 § 1, 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl
wyrok w caloéci na niekorzy$é oskarzonego.

Prokurator, na podstawie art. 438 pkt 3 kpk zarzucil wyrokowi majacy wplyw na tres¢ orzeczenia blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez niezasadne przyjecie, iz oskarzony nie mial zamiaru



podszywania sie pod inng osobe w celu wyrzadzenia szkody majatkowej lub osobistej, podczas gdy prawidlowa analiza
ujawnionego materialu dowodowego wskazuje na konieczno$¢ wyciagniecia wnioskow przeciwnych.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzyciel publiczny wniost o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi - Poludnie w Warszawie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja oskarzyciela publicznego zasluguje na uwzglednienie. Analizujgc zaskarzone orzeczenie przez pryzmat
zarzutu podniesionego w apelacji prokuratora uznaé nalezy, ze zarzucany blad w ustaleniach faktycznych byl
konsekwencja oceny dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie, ktéra zostala dokonana przez Sad I instancji z
naruszeniem zasad okres§lonych w art. 7 kpk.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia, Sad Rejonowy uznal, ze wiarygodne zeznania §wiadka P. P. (1) potwierdzone
zgromadzong w sprawie dokumentacja nie moga by¢ podstawa skazania oskarzonego, bowiem odmoéwil on skltadania
wyjadnien w sprawie, a nadto oskarzyciel publiczny nie wykazal zamiaru oskarzonego jak i nie przedstawil informacji
dotyczacej wlasciciela konta bankowego.

Nalezy stwierdzi¢, ze odmowa skladania wyjaénien jest prawem oskarzonego, jednak nie mozna zapomina¢, iz
ustalajac zamiar sprawcy w przypadku braku dowodu z jego wyja$nien, nalezy mie¢ na uwadze wszystkie okolicznoéci
towarzyszace zdarzeniu, na podstawie ktérych mozna wyprowadzi¢ wnioski co do uswiadomionej przez sprawce
bezprawnoSci dzialania. W przeciwnym wypadku niemozliwe staloby sie ukaranie sprawcéw, ktérzy odmawiaja
skladania wyjasnien i nie przyznaja sie do popelnienia zarzucanych im czynéw. O zamiarze sprawcy przesadza
caloksztalt tak podmiotowych jak i przedmiotowych okolicznoS$ci sprawy. Zgodnie z pogladami judykatury mozliwe
jest ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych tylko przedmiotowych okoliczno$ci zwigzanych z konkretnymi
zdarzeniami, w oparciu o sposob dzialania sprawcy. Oceniajac material dowodowy Sad I instancji nie wzial w ogole
pod uwage przede wszystkim charakteru dzialalno$ci polegajacej na pisaniu prac za oplata. Dzialalno$é taka, co nie
ulega watpliwo$ci, jest pejoratywnie postrzegana jako niemoralna i oszukancza. Konsekwencja negatywnej oceny tego
rodzaju aktywno$ci jest nieche¢ podawania swoich prawdziwych danych przez osoby parajace sie nia. Sad I instancji
nie rozwazyt w kontekscie tych okoliczno$ci zamiaru oskarzonego. Nie moze budzi¢ watpliwos$ci konstatacja Sadu
odnoénie kierunkowego dzialania sprawcy przestepstwa z art. 190a § 2 kk, ktére moze by¢ popelnione wylacznie w
zamiarze bezposSrednim. Sad Rejonowy oceniajac zamiar sprawcy nie wzial jednak pod uwage i nie rozwazyl tego,
ze oskarzony godzit w dobre imie przedsiebiorcy nie podajac swoich danych w tego rodzaju ocenianej pejoratywnie
dzialalnoSci tylko dane P. P. (1) zajmujacego sie dzialalnoScia w postaci organizacji szkolen, a jak wynika z zalgczonej
przez pokrzywdzonego dokumentacji oskarzony wprost podawal, ze umowa zostanie podpisana ,na naszego szefa”
podajac przy tym dane P. P. (1) jako przedsiebiorcy (vide np. k. 23).

W toku niniejszego postepowania ustalono tylko dane oskarzonego jako osoby, na ktora zarejestrowany byt u
operatora telekomunikacyjnego P. numer (...) podawany w korespondencji dotyczgcej napisania odplatnie pracy jak
ina stronie internetowej (...) ktéra jak ustalono zarejestrowana jest na Cyprze. Uzyskano rowniez informacje od (...)
S.A. dotyczaca logowan uzytkownika o numerze (...), ktéry rowniez podawany byl w korespondencji oraz na stronie. W
sytuacji kiedy oskarzony odmowil skladania wyjasnien konieczne oprocz oceny okolicznoéci towarzyszacych zdarzeniu
jest ustalenie danych uzytkownika komputera o numerze IP, z ktérego logowal sie uzytkownik (...) w okresie
wskazanym w danych przestanych od operatora (...) (vide k. 47-63) jak i ustalenie do kogo nalezy konto bankowe o
numerze (...) podawane w korespondencji.

Sad wprawdzie na podstawie art. 396a § 1 kpk przekazal sprawe prokuratorowi m. in. ,w celu zgromadzenia
dokumentacji na okoliczno$é do kogo nalezalo konto bankowe”, czego prokurator nie uczynil, jednak decyzji Sadu
nie mozna uznac za shuszng. Skoro bowiem Sad wskazal oskarzycielowi konkretny dowdd do przeprowadzenia to
znaczy, ze sam mogt go przeprowadzié, poniewaz miat wiedze na temat tego braku. W doktrynie zasadnie wskazuje
sie, ze wydajgc postanowienie na tej podstawie sad nie wskazuje oskarzycielowi konkretnych dowodéw, a to z uwagi
na fakt, ze gdy sgq one sgdowi znane, to sad wlaénie winien usunagé stwierdzony brak przeprowadzajgc stosowny



dowdd, chotby w drodze pomocy sadowej. Wydajac postanowienie na powyzszej podstawie sad powinien natomiast
wskazaé na czym polegaja braki postepowania, czyli okolicznosci, ktérych one dotycza, i okresli¢ termin, w jakim
powinny by¢ sagdowi przedstawione do przeprowadzenia dowody celem ich usuniecia (vide wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Karna z dnia 24 stycznia 2018 r. w sprawie III KK 253/17). Przekazanie sprawy prokuratorowi w trybie art.
396a § 1 kpk bylo bezzasadne, poniewaz Sad I instancji doskonale wiedzial jakim materialem dowodowym dysponuje
jeszcze przed rozprawg i nie ustalenie do kogo nalezy numer konta jak i pozostalych kwestii wskazanych w tym
postanowieniu nie ujawnilo sie dopiero w toku procesu. W tej sytuacji, to do Sadu I instancji nalezalo zgromadzenie
zadanych od oskarzyciela dowodéw. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie ze stanowiskiem judykatury, gdy
prokurator nie przedstawi sadowi dowoddéw, do przedstawienia ktorych zostal wezwany w trybie tego przepisu,
watpliwo$ci wynikajacych z nieprzeprowadzenia tych dowodéw nie mozna rozstrzygaé na korzy$é oskarzonego, jezeli
do ujawnienia sie owych brakéw doszlo juz przed rozpoczeciem rozprawy, a nie dopiero w jej toku (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z 26 maja 2010 r., WA 10/10, OSNKW 2010, Nr 10, poz. 89).

W $wietle powyzszych rozwazan, uwzgledniajac zarzuty i wniosek konicowy apelacji, nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok
i sprawe przekaza¢ Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy ponownie
przeprowadzi postepowanie dowodowe, w tym uzyska dane uzytkownika komputera, z ktérego logowat sie uzytkownik
(...) w okresie wskazanym w danych przestanych od operatora (...) (vide k. 47-63) jak i dane wlasciciela konta
bankowego o numerze (...).

Nastepnie zebrany i nalezycie ujawniony na rozprawie material dowodowy Sad podda wszechstronnej, gruntownej
ocenie, uwzgledniajacej reguly okreSlone w art. 7 kpk i wyprowadzi racjonalne wnioski w przedmiocie
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego w ramach zarzucanego mu czynu.
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