Warszawa, dnia 30 sierpnia 2019 r.

Sygn. akt VI Ka 974/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Anna Zawadka

Sedziowie: Ludmita Tulaczko

Izabela Ko$ciarz — Depta

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Anna Jablonska
przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 30 sierpnia 2019 r. w Warszawie
sprawy P. K., syna A.i A, ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 20 marca 2017 r. sygn. akt II K 304/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego P. K.; zasadza od oskarzonego P. K. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 1200 (jeden tysiac dwie$cie 00/100) zlotych tytutem oplaty za IT instancje oraz pozostale koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze.

Sedzia Ludmila Tulaczko Sedzia Anna Zawadka Sedzia Izabela KoSciarz-Depta

VI Ka 974/17

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 19/20 stycznia 2015 roku w nieustalonym miejscu przyjal do ukrycia
od nieustalonej osoby samochdd osobowy marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), wartosci 45 000 zlotych,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem zaistnialej w dniu 19/20 stycznia 2015 roku w B. na szkode P. B., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 20 marca 2017r. w sprawie Sygn. akt IT K 304/15

I. oskarzonego P. K. uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie pomiedzy 19 a 20 stycznia 2015 roku,
w nieustalonym miejscu, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, przyjat do ukrycia od nieustalonej osoby
samocho6d osobowy marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), wartoSci 45 000 zlotych, pochodzacy z kradziezy
z wlamaniem zaistnialej w nocy pomiedzy 19 a 20 stycznia 2015 roku w B. na szkode P. B., przy czym zarzucanego



mu czynu dopuécit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio
skazanym za umy$lne przestepstwo podobne, tj. popelnienia wystepku wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na ww. podstawie
skazuje go, za$ na podstawie art. 291 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (miesiecy) pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. kare
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydzieéci) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet kary
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego P. K. zaliczyl okres jego zatrzymania od 21 stycznia 2015 roku
do 22 stycznia 2015 roku jako réwnowazny 2 (dwém) dniom kary pozbawienia wolno$ci;

ITI. zasadzit od oskarzonego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2143,33 zlotych tytulem kosztoéw postepowania, w
tym kwote 2100 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od wyroku wnieéli oskarzony P. K. i jego obronca.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438
pkt 2 oraz 3 kpk wyrokowi zarzucit:

I. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. Art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego wbrew zasadzie
swobodnej oceny dowodow oraz zasadzie obiektywizmu, przy nieuwzglednieniu zasad logicznego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, przy nieuwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, jak roéwniez poprzez nie uczynienie za podstawe wyroku prawdziwych ustalen faktycznych, czego
szczegblnym wyrazem jest :

- uznanie za wiarygodne wyjaénien L. G. , podczas gdy wyja$nienia te w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci wynikajacych
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezy uznaé za sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego,

- odmoéwienie waloru wiarygodnosci wyjaénieniom oskarzonego P. K. w czeéci, w jakiej sa one sprzeczne z
wyjasnieniami L. G., w sytuacji gdy wyjaénienia oskarzonego P. K. znajduja potwierdzenie w innych obiektywnych
dowodach, jak zeznania §wiadkow M. K., A. M., K. K. (1), A. S. (1), J. S., M. W. (1) oraz H. K,;

- przyjecie, ze okolicznos$ci zwigzane z pobytem oskarzonego P. K., o ktérych moéowil on w swoich wyjaénieniach nie
Swiadcza o tym, ze P. K. nie mogl znalez¢ sie rowniez na posesji B. C. w K., podczas gdy z wyjasnien oskarzonego,
potwierdzonych innymi obiektywnymi dowodami wynika, ze oskarzony w dniu 20.01.2015r. nie mial mozliwo$ci
przebywania w K. na posesji przy ul. (...);

- przyjecie, ze fakt pozostawania L. G. w stanie nietrzezwo$ci nie odbiera jego wyjasnieniom wiarygodnosci, podczas
gdy oczywistym jest, Ze stan ten mégt mieé istotny wplyw na postrzeganie rzeczywisto$ci przez oskarzonego G.;

- bezpodstawne uznanie za niewiarygodne zeznan M. K. w zakresie w jakim wynikalo z nich, ze oskarzony nie mogt
znalez¢ sie w miejscu i okolicznoSciach wskazanych przez L. G. tylko i wylacznie z tego wzgledu, ze $wiadek jest
osoba najblizsza dla oskarzonego i tym samym zainteresowang korzystnym dla P. K. rozstrzygnieciem, podczas gdy
okolicznosci te, bez zaistnienia innych obiektywnych okolicznosci podwazajacych wiarygodno$é tego $wiadka, w
zadnej mierze nie moga dyskwalifikowa¢ M. K. jako wiarygodnego zrédla dowodowego;

- bezpodstawne uznanie , ze nie jest istotne ustalenie, do kogo nalezal i jakiego koloru byl samoché6d, ktérym P.
K. przyjechal za pierwszym razem, a nastepnie odjechal po dostarczeniu M. (...), podczas gdy przyjecie zalozenia,
ze L. G. wskazuje w swych wyjaénieniach, ze P. K. przyjechal bialym O. (...) bedacym wlasnoScia tego oskarzonego,
uniemozliwialoby uznanie sprawstwa i winy P. K., jako ze samochodem tym w chwili czynu dysponowal klient



oskarzonego, tj. M. W. (1), zwlaszcza ze zaden dowdd znajdujacy sie w aktach sprawy nie wskazuje, aby P. K. znajdowal
sie w posiadaniu innego busa w bialym kolorze niz ten, kt6éry byl przedmiotem najmu w okresie od 19 do 22.01.2015r.

2. art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwo$ci co do mozliwosci przyjazdu P. K. w dniu 20.01.2015r. na teren
posesji znajdujacej sie w K. przy ul. (...), jak rowniez co do tego, jakim samochodem P. K. rzekomo pojawil sie na
terenie posesji B. C., na niekorzy$¢ oskarzonego P. K.;

3. art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 4 kpk w zw. z art. 366 kpk poprzez oddalenie wnioskoéw dowodowych obroncy
oskarzonego, pomimo ze dowody te zmierzaly do wykazania, ze to nie oskarzony uzytkowal numer telefonu, z ktérego
zostal wykonany telefon do L. G. oraz ze oskarzony nie mogt znajdowaé sie w K. na terenie posesji nalezacej do B. C.
zgodnie z wyja$nieniami L. G..

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacych wplyw na jego tresc
wyrazajacy sie w ustaleniu, ze oskarzony P. K. dopuscil sie czynu przypisanego przez Sad I instancji , w sytuacji gdy
material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje wystarczajacych podstaw do takiego stwierdzenia.

Z ostrozno$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

III. Razacg niewspdétmierno$¢ wymierzonej wobec P. K. kary pozbawienia wolno$ci wyrazajaca sie w wymierzeniu
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w bardzo wysokim wymiarze.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o :

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu,
ewentualnie o

- uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji, ewentualnie o :

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w
niZszym wymiarze.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost rowniez oskarzony P. K.. Z treSci osobistej apelacji oskarzonego wynika, iz
zaskarzyl on wyrok w calo$ci na swoja korzy$¢. Wyrokowi zarzucil obraze prawa procesowego w postaci blednej oceny
dowodow oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. W konkluzji wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje oskarzonego i obroncy sa bezzasadne i nie mogly doprowadzi¢ do postulowanej zmiany orzeczenia badz
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w pelni podziela dokonang przez Sad Rejonowy ocene materiatu dowodowego w zakresie przypisanego
oskarzonemu czynu z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Nie ulega watpliwo$ci, ze ocena ta zostala sporzadzona
z zachowaniem zasad wynikajacych z art. 4, 5, 7 k.p.k., a wiec jest bezstronna, nie narusza granic swobodnej
oceny dowoddéw oraz jest zgodna z prawidlowym rozumowaniem, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
zwlaszcza za$ nie zawiera bledow faktycznych i logicznych. Podnie$é nalezy, ze Sad I instancji w szczegdlowym
pisemnym uzasadnieniu wskazal, ktérym dowodom i w jakim zakresie dal wiare ustalajac stan faktyczny w sprawie, a
ktorym dowodom odmowit waloru wiarygodnosci. Uczynil to w logiczny sposdb, przejrzyscie przedstawiajac swoj tok
rozumowania wywiedziony z ujawnionego w sprawie materialu dowodowego. Uzasadnienie to spelnia, w tej czesci,
wymogi wyznaczone przez art. 424 kpk. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika bowiem, ze Sad Rejonowy
wnikliwie przeanalizowal caly material dowodowy zgromadzony w sprawie i na tej podstawie wysnul trafny wniosek
w zakresie winy oskarzonego co pozwolilo temu Sadowi na przypisanie winy w zakresie czynu z art. 291 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk. Argumenty jakie na poparcie zarzutu stawianego tej czeSci rozstrzygniecia Sadu I instancji



podniesli w apelacjach oskarzony i jego obronca nie przekonuja i maja charakter czysto polemiczny. W analizowanej
bowiem czeSci wyroku Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny materialu dowodowego uznajac oskarzonego za
winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV zaskarzonego wyroku. Z akt sprawy jednoznacznie
wynika, ze samoch6d marki M. (...) o nr rej. (...) skradziony pokrzywdzonemu P. B. w nocy z 19 na 20 stycznia
2015r. i odnaleziony w dniu 20 stycznia 2015r. na posesji B. C., zostal przyjety do ukrycia od nieustalonej osoby
przez oskarzonego P. K., ktory przekazal pojazd L. G. celem rozebrania go na cze$ci w garazu na posesji B. C.. W
pelni podzieli¢ nalezy poczynione w tym zakresie rozwazania dokonane przez Sad I instancji, ktéry w pisemnym
uzasadnieniu przekonujaco wykazal dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom zlozonym w tej czeéci przez oskarzonego P.
K., opierajac sie na wyjasnieniach L. G. i dlaczego uznal wine P. K..

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do zarzutu podniesionego w obu apelacjach, a dotyczacego bezpodstawnego
uznania za wiarygodne wyja$nien L. G. wskaza¢ nalezy, iz poddawana w watpliwo$¢ przez autoré6w obu apelacji jest
prawidlowo$é poczynionych ustalen faktycznych oraz ocena dowod6w zebranych w sprawie. W gtbwnej mierze zarzuty
koncentruja sie na okoliczno$ciach, ktore przypuszczalnie zdaniem skarzacych, skutecznie podwazaja wiarygodnos§é
depozycji zlozonych przez oskarzonego L. G.. Natomiast juz w tej czeéci uzasadnienia wyrazi¢ nalezy przekonanie o
nietrafno$ci formulowanych w tym przedmiocie tez.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do przyjecia, ze wspoloskarzony L. G. celowo pomoéwil P. K., dzialajac
zupehie bez zadnego racjonalnego powodu, nie liczac sie z mozliwo$cig odwetu z jego strony. Podkresli¢ nalezy, iz
oskarzony L. G. pomawiajac P. K. w stopniu rownie powaznym obciazyt takze siebie wskazujac, iz to P. K. przekazal
mu samocho6d marki M. (...) pochodzacy z przestepstwa kradziezy, w celu rozebrania go na czeSci w garazu na terenie
posesji B. C. za okreS§long kwote pieniedzy. Oskarzony L. G. w swoich wyjasnieniach przyznal sie wiec do dzialania
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i przyjecia do ukrycia samochodu marki M. (...) pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem tj. popelnienia przestepstwa paserstwa i szczegdtowo opisal okolicznoS$ci towarzyszace przekazaniu przez
P. K. pojazdu. Z faktu, iz oskarzony L. G. w czasie popelnienia tego czynu znajdowal sie pod wplywem alkoholu nie
mozna zasadnie wnioskowaé, iz jego wyjasnienia nie sg prawdziwe. Nie budzi bowiem watpliwosci Sadu, ze gdyby
oskarzony L. G. znajdowal sie w podobnym stanie upojenia alkoholowego jak oskarzony B. C., ktory zostal poddany
badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i uzyskal wynik 0,94 mg/1 (k.6), to nie bylby w stanie
zapamietaé tylu szczegblow tego zdarzenia.

Racje ma skarzacy, ze w czasie popelienia czynu oskarzony L. G. znajdowal sie pod wplywem alkoholu, gdyz jak
przyznal na rozprawie, wypil 2-3 wina z B. C., zanim P. K. przyprowadzil skradziony samochéd M. (...) celem
rozebrania go na czedci. Niewatpliwie taka ilo$¢ spozytego alkoholu musiala mie¢ negatywny wplyw na jego zdolno$éé
postrzegania i odtwarzania postrzezen. Wbrew jednak argumentacji obroncy oskarzonego nic nie wskazuje aby
stopien nietrzezwosci L. G. byl poréwnywalny ze stanem upojenia alkoholowego w jakim znajdowat sie B. C.. Wskaza¢
nalezy, iz B. C. spozyl jeszcze dwa kolejne wina w czasie gdy L. G., jak wynika z jego wyjasnien, przystgpil do rozbierania
na czeéci skradzionego samochodu M. (...), w trakcie ktérej to czynno$ci zostat zatrzymany przez policje. Niewatpliwie
iloé¢ spozytego alkoholu przez obu mezczyzn znacznie sie wiec roznila, skoro B. C. spozyl co najmniej dwukrotnie
wiecej alkoholu niz L. G..

Z powoddw nieznanych Sadowi policja nie dokonala przebadania oskarzonego L. G. na zawarto$¢ alkoholu
bezposrednio po zatrzymaniu. Nalezy jednak podkresli¢, ze oskarzony L. G. zostal zatrzymany w dniu 20.01.2015r. 0
godz. 15.30 (k.10), a zostal przestuchany dopiero nastepnego dnia tj. 21.01.2015r. w godz. 14.10-15.45, czyli po uplywie
prawie 24 godzin od zatrzymania. Wbrew twierdzeniom skarzgcych uplyw tak dlugiego czasu musiat zniwelowaé
wplyw spozytego alkoholu na organizm oskarzonego L. G.. Skladajac swoje wyjasnienia obciazajace oskarzonego P.
K. nie mogl wiec znajdowaé sie jeszcze pod wplywem alkoholu ze wzgledu na uptyw doby od spozycia alkoholu, a tre$¢
wyjaénien oraz iloé¢ szczegolow zawartych w depozycjach L. G. nie wskazuje na bledy w logicznym rozumowaniu, czy
wadliwe wyciaganie wnioskéw wynikajace z intoksykacji alkoholowe;j.

Wskaza¢ nalezy, iz podpis L. G. na protokole zatrzymania (k.10v) takze nie wykazuje cech charakterystycznych dla
osoby bedacej pod znacznym wplywem alkoholu. Podpis L. G. jest nakre§lony starannie, litery sa réwne, zgrabne,



rozmieszczone na jednym poziomie. W strukturze graficznej pisma nie wystepuja symptomy nietrzezwosci tak bardzo
widoczne w podpisie recznym B. C., znajdujacym sie na protokole przeszukania osoby (k. 9v). Gdyby oskarzony L.
G. znajdowal sie w znacznym stopniu nietrzezwosci, tak jak sugeruje obronca, to niewatpliwie znalazloby to wyraz w
sposobie kreslenia liter w podpisie recznym na protokole zatrzymania.

Racje ma wiec Sad Rejonowy wskazujac, ze stopien nietrzeZwosci L. G. nie mdgl w istotny sposéb wplywaé na jego
wlasciwos$ci psychomotoryczne, skoro przystapil do rozbierania na czeSci przyprowadzonego przez P. K. samochodu
M. (...) i w chwili wejécia na posesje funkcjonariuszy policji pojazd byl w znacznym stopniu zdemontowany. Samochod
mial zdemontowane tylne drzwi (prawe i lewe), siedzenia przednie i tylne, cze$¢ wewnetrznych elementéow z tworzywa
sztucznego i odpiete kable elektryczne, co potwierdza protokodl ogledzin i dokumentacja fotograficzna (k.13-16,
155-156). Nie mozna wiec podzieli¢ argumentacji obroncy, iz alkohol spozyty tego dnia przez oskarzonego L. G.
wplywal w istotny spos6b na zdolnoé¢ jego postrzegania i odtwarzania postrzezen, a zatem mial wplyw na tresé jego
depozycji.

Podkresli¢ nalezy, iz w tej sprawie oskarzony L. G. konsekwentnie pomawial P. K. i do korica postepowania przed
Sadem I instancji nie wycofal sie z tych poméwien. Na uwage zastluguje fakt, iz bedac wspoloskarzonym w tej sprawie
L. G., nie skorzystal z nadzwyczajnego zlagodzenia kary i prokurator nie wnioskowal o zastosowanie wobec niego
instytucji przewidzianej w art. 60 § 3 k.k., a zatem nie mial zadnego interesu procesowego w tym aby bezzasadnie
pomoéwié P. K., z ktérym nie pozostawal w konflikcie, co przyznaje nawet oskarzony P. K. w toku pierwszego
przesluchania twierdzac, ze nie zna obu mezczyzn. Wprawdzie w piSmie procesowym nadestanym juz po wniesieniu
apelacji (k.374) oskarzony P. K. wskazuje na istniejacy miedzy nim a L. G. konflikt i pow6d do ,odwetu” na nim za
nieoddanie maszyny do ukladania kostki brukowej. Wskaza¢ jednak nalezy na brak konsekwencji w wyjasnieniach
oskarzonego P. K., ktory twierdzil, Ze nie zna L. G. i w toku calego postepowania przed Sadem I instancji nie wskazal
na jakikolwiek powdd do zlozenia obciazajacych go wyjasnien przez tego oskarzonego. Natomiast z wyjasnien L. G.
wynika, Ze nie znal wcze$niej nazwiska oskarzonego K., tylko imie i nie wiedziat gdzie on mieszka, a spotkal go dopiero
w styczniu 2015r., kiedy przyjechat do niego do domu i powolujac sie na wspdlnego znajomego, zapytal o mozliwosé
rozebrania na cze$ci samochodu.

Nie mozna zatem uznaé, iz wyja$nienia L. G. sa wynikiem jego kalkulacji obliczonej na ,,pograzenie” oskarzonego P. K..
Zdaniem Sadu Okregowego wyjaénienia te zostaly ztozone spontanicznie, a ich tre$¢ odzwierciedla to co L. G. wiedzial
i pamietal w chwili skladania wyjasnien.

Sad odwolawczy nie podziela stanowiska obroncy, ze skoro byt to jedyny dowod obciazajacy oskarzonego P. K., to na
jego podstawie nie mozna ustalié, ze dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa paserstwa umyslnego. Zdaniem Sadu
Okregowego nawet jeden dowdd moze stanowi¢ podstawe ustalen sadu, istotna jest bowiem nie ilo$¢ dowodow, lecz
ich wiarygodno$¢, ktorag mozna ustali¢ analizujac calo$¢ depozycji dotyczacych bezpos$rednio oskarzonego P. K.. W
toku dochodzenia oskarzony L. G. rozpoznal bez zadnych watpliwo$ci oskarzonego P. K. na zdjeciu i byl pewien tego
rozpoznania (k.74-75). W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze oskarzony L. G. przestuchany przed sadem nie wycofal
sie z wyjasnien obciazajacych oskarzonego P. K. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego i na rozprawie
ponownie wskazal na niego, rozpoznajac w nim mezczyzne o imieniu P., co rébwniez stanowi argument przemawiajacy
za wiarygodnoScia jego wypowiedzi i podwazajgcy wiarygodnos$é wyjasnien P. K.. Podkresli¢ nalezy, ze procedura
karna nie wylacza mozliwos$ci oparcia ustalen faktycznych wylacznie na jednym dowodzie, o ile ocena tego dowodu
jest rzeczowa, logiczna i nie wkracza w sfere dowolnoéci. Dowodem takim mogg by¢ rowniez wypowiedzi oskarzonego,
w toku ktoérych pomawia inne osoby, o ile s3 logiczne, stanowcze, konsekwentne, zgodne z logika wypadkow i nie
stanowig przerzucania winy na inng osobe, czy umniejszenia wlasnej odpowiedzialno$ci karnej. Tymczasem oskarzony
L. G. nie przerzucal winy na osobe oskarzonego P. K., ani nie umniejszal wlasnej odpowiedzialno$ci karnej w zakresie
czynu polegajacego na przyjeciu do ukrycia samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) pochodzacego z kradziezy z
wlamaniem na szkode P. B..

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego w apelacji osobistej oskarzonego dotyczacego nieprzeprowadzenia badania L.
G. na ,wykrywaczu klamstw”, zarzut ten nalezy uznac za calkowicie chybiony i wynikajacy z nieznajomosci procedury



karnej. Wariograf mozna jedynie zastosowaé w celu ograniczenia kregu osob podejrzanych lub ustalenia wartoSci
dowodowej ujawnionych $ladéw, o czym moéwi wprost art. 192a kodeksu postepowania karnego. Nalezy jednak
podkresdli¢, ze jest to sytuacja wyjatkowa i moze mie¢ miejsce wylgcznie za zgoda osoby badanej. Badania majace
na celu kontrole nieSwiadomych reakcji organizmu osoby, maja wylacznie charakter badan eliminacyjnych, ktore
moga by¢ przeprowadzane tylko w celu ograniczenia kregu osob podejrzanych lub ustalenia wartoSci dowodowej
ujawnionych §ladéw, a w zadnym za§ wypadku nie moga by¢ one dowodem przeciwko osobie, ktéra uzyskata status
podejrzanego, nie méwiac juz o osobie majacej status oskarzonego (vide postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika
2017r. II KK 280/17). Dowdd z przeprowadzenia takich badan nie bylby wiec przydatny do oceny wiarygodnosci
wyjasénien L. G..

Obronca oskarzonego podnosi, ze wyjasnienia oskarzonego znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow M. K., A.
M., K.K. (1), A.S.(1),d.S., M. W. (1) oraz H. K. w zakresie tego, ze oskarzony w dniu 20.01.2015r. nie mial mozliwosci
przebywania w K. na posesji przy ul. (...).

Tymczasem analiza treéci zeznan wymienionych przez obronce $wiadkow nie podwaza twierdzen oskarzonego L. G.
odnoénie dwukrotnego pobytu P. K. w dniu zdarzenia na posesji, gdzie odnaleziono skradziony samoch6d. Wskazac
nalezy, iz oskarzony L. G. nie byl w stanie poda¢ dokladnej godziny pierwszego przyjazdu P. K. w celu uzgodnienia
terminu i kwoty zaplaty za rozebranie na czesci tego pojazdu. Oskarzony G. twierdzil, ze bylo to tego dnia tj.
20.01.20157. ok. godz. 11.00-12.00, ale nie byl w stanie poda¢ dokladnej godziny. Nastepnie po uplywie dwdch godzin
P. K. mial przyjecha¢ samochodem M. (...).

Przestuchanie §wiadkéw wymienionych przez obronce nie pozwolilo na dokladne przesledzenie trasy przemieszczania
sie, miejsc pobytu ani godzin w jakich tego dnia oskarzony P. K. dokonywal réznych czynno$ci. Tym samym wbrew
twierdzeniom obroncy wskazani §wiadkowie nie zapewnili oskarzonemu P. K. wiarygodnego alibi. Dodac takze nalezy,
iz oskarzony P. K. mieszka w odleglosci ok. 6 km, a zatem ok. 11 minut jazdy samochodem od posesji B. C. w K. na
ul. (...), gdzie ujawniono skradziony pojazd M. (...). Niewatpliwie tak bliska odleglo$¢ i krotki okres czasu potrzebny
na jej pokonanie samochodem, umozliwialo oskarzonemu P. K. zar6wno spotkanie z L. G. w K. ok. godz. 11.00-12.00,
jak tez odebranie o godz. 12.00 samochodu F. (...) wypozyczonego A. S. (1). Tym bardziej, Ze zeznania Swiadka A. S. w
zaden sposob nie wskazuja na dokladna godzine zwrotu wypozyczonego samochodu, gdyz $wiadek nie pamietata kto
woweczas zwracal samochdd ona, maz czy ich pracownik (k.294).

Podobnie swiadek J. S. nie pamietal zadnych szczegblow zwigzanych ze zwrotem wypozyczonego pojazdu F. (...) w
dniu zdarzenia (k.309). Natomiast ich pracownik H. K. nie pamietal tej sytuacji tj. komu i o ktérej godzinie zwracal
wypozyczony samochod. Wskazat jednak, ze nie musial by¢ to P. K., gdyz oddawal tej osobie ktéra byta w domu,
takze zonie oskarzonego i nie zawsze o wyznaczonej godzinie, ktéra mogla ulec przesunieciu nawet do 12 godzin
(k.309-309v). Whrew zatem argumentom obroncy zeznania wskazanych $wiadkow ani nawet pisemna umowa najmu
samochodu (k.236), nie stanowig pewnych dowodéw na potwierdzenie tego, ze w dniu 20 stycznia 2015r. punktualnie
o godz. 12.00 oskarzony P. K. zajmujgcy sie m.in. wypozyczaniem samochodéw dostawczych, znajdowal sie na terenie
swojej posesji w W., gdzie odbieral samochd6d F. (...).

Nie ma racji obronca wskazujac na zeznania Swiadka A. M. jako potwierdzajace obecno$c¢ oskarzonego P. K. w miejscu
jego zamieszkania w czasie zdarzenia. Sgsiad oskarzonego A. M. przestuchany w dniu 15.04.2015r., a zatem prawie 3
miesiace po zdarzeniu, nie pamietal czy w dniu 20 stycznia 2015r. widzial sie z P. K. (k.178v). Podobnie swiadek K.
K. (1) prowadzacy warsztat samochodowy w Z. przy ul. (...) nie byl w stanie przypomnieé sobie po uplywie ponad 2
miesiecy, czy tego dnia P. K. byl u niego w warsztacie po godz. 11.00 i wykluczyl posiadanie nagrania z monitoringu
w warsztacie, ktérego czas przechowywania wynosi zaledwie jeden tydzien (k.175-176). Wbrew zatem argumentom
skarzacego zeznania tych §wiadkéw nie podwazajq wiarygodnoS$ci wyjasnien L. G. i nie potwierdzaja wyjasnien P. K.
odnoénie przebywania w czasie zdarzenia w innym miejscu.

Z kolei zeznania $wiadka M. W. (2) dotycza wypozyczenia samochodu marki O. (...) koloru bialego w okresie od
19.01.20151. godz. 19.00 do 22.01.2015r1., co potwierdza tre§¢ umowy najmu samochodu (k.240-241). Powyzsze



dowody nie podwazaja jednak wiarygodnosci depozycji L. G., ktéry nie wskazal dokladnie marki, a tym bardziej
modelu pojazdu i wyjasnil, ze w dniu 20 stycznia 2015r. P. K. ok. godz. 11.00-12.00 przyjechat do niego ,.biatym busem,
nowy typ, chyba marki O., widzialem go z boku, nie widzialem znaczka z logo pojazdu” (k.72). Nie mozna zatem
podzieli¢ argumentacji obronicy oskarzonego, ze zeznania Swiadka M. W. (2) oraz przedlozona umowa wykluczaja
sprawstwo oskarzonego P. K., gdyz nie dysponowal on innym tego typu pojazdem niz ten wypozyczony $wiadkowi.
Powyzsze wnioskowanie oparte jednak jest na bledzie logicznym, albowiem oskarzony G. nie twierdzil, iz P. K.
przyjechal do niego swoim samochodem i nie byl nawet pewien marki tego pojazdu, dlatego nie mozna przyjac
zalozenia, ze mialby to by¢ bialy O. (...) stanowigcy wlasno§é P. K., tak jak sugeruje skarzacy. Istotnie z zebranego w tej
sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby P. K. dysponowal innym pojazdem zblizonym do bialego busa nowego
typu, najprawdopodobniej marki O.. Tym niemniej oskarzony P. K. mogl korzystaé z innego tego typu pojazdu koloru
bialego, nalezacego do nieustalonej osoby, ktéra tego dnia jak wynika z wyjasnien L. G., kierowala tym pojazdem i z
ktora P. K. odjechal po przyprowadzeniu skradzionego samochodu M..

Nietrafiony okazat sie takze zarzut obroncy oskarzonego, w ktérym wskazywal na bledna ocene zeznan §wiadka M.
K.- brata oskarzonego, ktory dostarczyl mu alibi na dzien zdarzenia ok. godz. 12.00-18.00. W tym czasie oskarzony
P. K. mial przebywa¢ w jego warsztacie pilnujagc wymiany oleju oraz opon w jednym ze swoich samochodéw.
Tymczasem racje ma Sad Rejonowy nie dajac wiary zeznaniom tego $wiadka jako osobiScie zainteresowanemu
wynikiem postepowania. Swiadek M. K. jako osoba najblizsza dla oskarzonego nie jest wiec dla Sadu w pelni
wiarygodnym zrodlem dowodowym, co potwierdza analiza tresci zeznan. Niewatpliwie racje ma Sad meriti wskazujac,
iz wymiana oleju wraz z filtrem i wymiana opon wlacznie z ich wywazeniem i ustawieniem zbiezno$ci kél, w zadnym
razie nie moze zajmowa¢ az 6 godzin, nawet jesli oskarzony spozywal w tym czasie obiad w towarzystwie rodzicow.
Powyzsza ocene w pelni podziela Sad Okregowy dodatkowo wskazujac, ze depozycje M. K. pozostaja czeSciowo w
sprzeczno$ci z wyjaSnieniami P. K., ktéry nie wskazal nawet przyblizonej godziny przyjazdu do warsztatu brata,
a godzing powrotu do domu miala by¢ 17.00. Pomiedzy depozycjami oskarzonego P. K. i M. K. zachodza wiec
rozbieznoSci co do zakresu czasu w jakim oskarzony przebywal w warsztacie brata.

W osobistej apelacji oskarzony P. K. podnosi, iz pobyt w warsztacie brata mogt zosta¢ udokumentowany nagraniem z
monitoringu, a nie tylko zapisem w kalendarzu. Znamienne jest, ze wcze$niej o istnieniu takiego zapisu z monitoringu
zwarsztatu M. K. ani oskarzony ani jego brat nie wspominali, a zatem brak jest podstaw do czynienia zarzutu organom
$cigania czy Sadowi Rejonowemu, ze nie dokonano zabezpieczenia tego nagrania, skoro nie wiedziano o jego istnieniu.
W ocenie Sgdu Okregowego oskarzony P. K. nie§wiadomie podwazyl jednak wiarygodnosé tego zroédta dowodowego.
Powstaje bowiem zasadne pytanie dlaczego o istnieniu takiego zapisu z kamery znajdujacej sie w warsztacie u brata,
oskarzony P. K. poinformowal dopiero w apelacji i co stalo na przeszkodzie, aby takie nagranie (o ile faktycznie
istnialto) zlozy¢ w toku postepowania przed Sadem I instancji, je$li oskarzony rzeczywiécie w dniu 20.01.2015r. w godz.
12.00-18.00, czyli w czasie gdy mial przyprowadzi¢ skradziony samoch6d M. na posesje B. C., przebywal w warsztacie
swojego brata. Wobec braku zlozenia takiego dowodu mozna zasadnie wnioskowad, iz alibi przedstawione przez M.
K. nie jest wiarygodne.

Whbrew zarzutom i twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil przewod sadowy i dokonal trafnej,
swobodnej oceny dowoddw nie naruszajac przepisOw postepowania, ktérych obraze obronca zarzuca i w jej efekcie
poczynil niewadliwe ustalenia faktyczne, co do winy oskarzonego.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji obroncy oskarzonego dotyczacego nieuwzglednienia wniosku obroncy o
przeprowadzenie dowodu z nagran monitoringu ze sklepu (...) w L., w ktérym oskarzony P. K. mial dokonywaé
zakup6w w dniu zdarzenia miedzy godz. 11.00-12.00, to zasadnie Sad Rejonowy oddalil taki wniosek, ktéry nie ma
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz w zaden sposob nie pozwala na ustalenie niemoznoSci pobytu P.
K. na posesji B. C.. Pokonanie samochodem odleglosci 3,6 km od miejsca zamieszkania P. K. do sklepu (...) moglo
zajac oskarzonemu zaledwie 4 minuty. Natomiast od tego sklepu do posesji B. C. w K. ul. (...) jest odlegloé¢ 8,2
km, ktérej pokonanie samochodem zajmie ok. 11 minut. Wobec braku wskazania dokladnej godziny dwukrotnego
przyjazdu oskarzonego P. K. na posesje B. C., przeprowadzenie wnioskowanego dowodu nie pozwoli na podwazenie
wiarygodno$ci depozycji L. G.. Wbrew zatem twierdzeniom obroncy dowdd z nagrania z kamer umieszczonych w



sklepie (o ile po uplywie polttora roku jeszcze istnial), nie moze wykluczyé aby oskarzony przyjechal na teren posesji
nalezacej do B. C., dlatego Sad Rejonowy zasadnie oddalil ten wniosek na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 kpk.

Z kolei przeprowadzenie dowodu ze zlozenia dysku twardego komputera nalezacego do $wiadka K. K. (1), na ktorym
rejestrowany byt zapis z nagran monitoringu w warsztacie samochodowym przy ul. (...) w Z., nie mialo znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, skoro $wiadek K. K. (1) zaledwie 2 miesigce po zdarzeniu zeznal, Ze nie posiada juz zapisu
monitoringu ze stycznia 2015r. Czas przechowywania zapisu z monitoringu wynosil tylko tydzien, a po tygodniu na
ten zapis byl nagrywany kolejny. W $wietle zeznan §wiadka K. K. (1) zabezpieczanie dysku twardego z komputera
nalezacego do $wiadka po uplywie potora roku od zdarzenia, nie mialo wiec Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, skoro nagranie juz nie istnialo.

Pozostale dowody zawnioskowane przez obronice oskarzonego mialy zmierza¢ do wykazania, ze to nie oskarzony
uzytkowal numer telefonu z ktérego zostal wykonany telefon do L. G.. Zasadnie Sad Rejonowy uznal, ze
przeprowadzenie dowodu z informacji od operatora sieci komorkowej (...) S.A. na okolicznosé tego kto byt abonentem
numeru telefonu wskazanego przez L. G., jako tego z ktérego telefonowal do niego P. K., nie mialo znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Dane abonenta nie s3 bowiem réwnoznaczne z danymi osoby, ktoéra postuguje sie okreslonym
numerem telefonu. Inaczej moéwiac, nie wiadomo jakie znaczenie mialoby mie¢ przeprowadzenie tego dowodu dla
oceny wyjaénien L. G., skoro ten ostatni nigdy nie twierdzil, ze numer telefonu z ktérego dzwonit do niego P. K., byt
zarejestrowany na jego nazwisko.

Z kolei przeprowadzenie dowodu z bilingu numeru telefonu, ktéry uzytkowat L. G. po uplywie roku od zdarzenia byto
niemozliwe. Z godnie z art. 180a ustawy z dnia 16 lipca 2004r. Prawo telekomunikacyjne operator publicznej sieci
telekomunikacyjnej jest obowigzany przechowywaé takie dane tylko przez okres 12 miesiecy liczac od dnia polaczenia,
a z dniem uplywu tego okresu jest zobowigzany dane zniszczyc. W tej sytuacji przeprowadzenie takiego dowodu bylo
niemozliwe po uplywie pottora roku od dnia zdarzenia, kiedy oskarzeni mieli sie ze sobg kontaktowaé telefonicznie.

W efekcie za nieskuteczny nalezy uzna¢ zarzut obrazy przepisoOw postepowania tj. art. 167 kpk w zw. z art. 170 §
1 pkt 2 kpk w zw. z art. 366 kpk poprzez oddalenie przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych, ktére zdaniem
obroncy zmierzaly do wykrycia prawdy materialnej i weryfikacji wiarygodno$ci wyjaénien L. G.. Tymczasem wnioski
dowodowe obroncy zostaly w sposéb prawidlowy oddalone, albowiem przeprowadzenie wnioskowanych dowodow
nie mialo istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

W toku postepowania odwolawczego zostaly ujawnione nowe okolicznosci, ktore musialy skutkowaé uzupelieniem
materialu dowodowego. Oskarzony P. K. juz po wydaniu wyroku poinformowat Sagd w piSmie (k.374), ze przebywajac
w zakladzie karnym leczy sie psychiatrycznie i przechodzi zalamanie nerwowe, leczy sie na depresje z powodu
préob samobdjczych. Powyzsze okoliczno$ci znalazly czeSciowo potwierdzenie w ksigzce zdrowia osadzonego, z
ktoérej wynikato, ze oskarzony w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoSci w innej sprawie, byl konsultowany
psychiatrycznie przez lekarzy oraz w szpitalu w P. (k.386-403). Ponadto ustalono na podstawie dokumentacji
medycznej, ze w okresie od 17.03.2017r. do 29.03.2017r. tj. przed osadzeniem do odbycia kary 7 lat pozbawienia
wolnoéci, oskarzony przebywal w szpitalu psychiatrycznym (...) w Z. z rozpoznaniem specyficznych zaburzen
osobowoéci (k.409-428).

W zwiazku z powyzszym na etapie postepowania odwolawczego zaistnialy watpliwosci odno$nie poczytalnosci
oskarzonego w czasie czynu, a takze aktualnego stanu zdrowia psychicznego P. K. oraz jego zdolnoSci do udzialu w
postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny oraz rozsadny, ktére musialty skutkowa¢ dopuszczeniem
dowodu z opinii sadowo-psychiatrycznej. Biegli lekarze psychiatrzy po przeprowadzeniu jednorazowego badania nie
byli w stanie wydaé¢ jednoznacznej opinii i zlozyli wniosek o przeprowadzenie obserwacji sgdowo-psychiatrycznej
w celu wykonania szczegblowej diagnostyki psychiatryczno-psychologicznej (k.460-462). Postanowieniem z dnia
11 maja 2018r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie zarzadzil badanie psychiatryczne oskarzonego P. K.
polaczone z obserwacja sadowo-psychiatryczna w Oddziale Psychiatrii Sadowej Zakladu Karnego (...) w L. na okres
nie przekraczajacy 4 tygodni. Nastepnie postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2018r. Sad Okregowy Warszawa -



Praga w Warszawie powolal do wydania opinii bieglego psychologa i zarzadzil przeprowadzenie dodatkowych badan
CT glowy oraz EEG w Ambulatorium Szpitala Zakladu Karnego (...) w L.. Postanowieniem z dnia 15 listopada 2018r.
Sad Okregowy na wniosek bieglych przedluzyl obserwacje sagdowo —psychiatryczng oskarzonego o dalsze 14 dni.

Z opinii sagdowo-psychologicznej sporzadzonej przez psychologa mgr A. J. (2) (k.612-639) wynika, ze ogoblna
sprawno$¢ intelektualna badanego P. K. mieSci sie w obszarze normy intelektualnej- na poziomie inteligencji
przecietnej. Opiniowany prezentuje oslabione funkcjonowanie poznawcze w zakresie percepcji i pamieci wzrokowej
oraz zmienng sprawno$¢ w zakresie pamieci sluchowej oraz koncentracji uwagi. P. K. ujawnia dyssocjalne
zaburzenia osobowoéci. Calo$¢ zebranego materialu wskazuje zdaniem psychologa na wyolbrzymianie objawéw
psychopatologicznych, badany przyjal postawe celowo obronna, manipulacyjng, polegajaca na przestawianiu siebie
w przesadnie niekorzystnym $wietle pod wzgledem doznawanych trudnosci.

Z opinii sadowo -psychiatrycznej biegltych dr n. med. T. N. i dr n. med. P. S. - specjalistow psychiatrii, wydanej
w dniu 20 lutego 2019r. po przeprowadzeniu obserwacji psychiatrycznej i psychologicznej, badan dodatkowych
encefalograficznych i neuroobrazowych wynika, ze u P. K. nie stwierdzono cech upo$ledzenia umystowego. Natomiast
stwierdzono chorobe psychiczna pod postacia zespolu paranoidalnego, ktorej poczatek wystgpienia biegli datuja na
rok 2018. W okresie objetym zarzutem (w okresie pomiedzy 19 a 20 stycznia 2015r. ), P. K. mogl rozpoznac znaczenie
swoich czynoéw i mogl pokierowaé swoim postepowaniem. W tym czasie nie ma podstaw do stwierdzenia przejawéw
choroby psychicznej, stad brak jest podstaw do kwestionowania jego poczytalnoSci w my$l art. 31 § 1 k.k. Zdaniem
bieglych oskarzony moze uczestniczy¢ w czynno$ciach procesowych, ale z powodu choroby psychicznej wymaga
pomocy prawnej (k.649-665).

Sad Okregowy nie znalazt zadnych powodéw do podwazenia wiarygodno$ci opinii bieglych specjalistow z zakresu
psychiatrii i psychologa. W ocenie Sadu obie opinie udzielaja odpowiedzi na wszystkie pytania, zwierajg uzasadnienie
wyrazonych w niej ocen i pogladdw, biegli postuguja sie logicznymi argumentami, a sformulowania zawarte w opiniach
pozwalaja na zrozumienie sposobu dochodzenia do ocen i wnioskow. Zdaniem Sadu w sprawie nie ujawnily sie zadne
powody oslabiajace zaufanie do wiedzy i bezstronnosci bieglych. Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy uznal opinie
sadowo-psychiatryczna i psychologiczna za w pelni wiarygodne.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze uzupeklienie przewodu sadowego przez Sad Okregowy w toku postepowania
odwolawczego poprzez dopuszczenie dowodu z opinii sadowo- psychiatrycznej i psychologicznej nie zmienilo w zaden
spos6b wymowy materialu dowodowego zebranego przez Sad Rejonowy.

Reasumujgc Sad odwolawczy podzielil ustalenia Sagdu Rejonowego, co do tego, ze zachowanie oskarzonego opisane w
punkcie IV wyroku stanowi czyn zabroniony okre§lony w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw nie wskazuje takze na naruszenie zasady okre§lonej w art. 5 § 2 kpk.
W tym wrzgledzie nalezy zacytowaé wyrok Sadu Najwyzszego z 6 maja 2014 roku w sprawie pod sygn. akt V KK
358/13, stosownie do ktorego jezeli chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k., to przede wszystkim
wskaza¢ nalezy, ze skuteczne poshuzenie sie tym zarzutem moze przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie
wowecezas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie mial watpliwo$ci o takim charakterze
i rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Dla zasadno$ci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez
strone wlasnych watpliwos$ci co do stanu dowodbéw. Dodac takze nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie
do istnienia watpliwoéci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu
mozna zatem mowi¢ wowczas, gdy sad, ustalajac, ze zachodza niedajace sie usunaé watpliwoéci, rozstrzygnie je na
niekorzy$¢ skazanego”. Tym samym zasada ta nie moze stuzyé do uproszczonego traktowania watpliwosci, nie polega
na ona bowiem na obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o
niejednakowej treéci. To, ze oskarzony P. K. i jego obronca — twierdzac o wiarygodnoSci jego wersji — wskazali, ze L.
G. pomowit P. K. bezzasadnie, nie §wiadczy w zadnym wypadku o tym, ze w sprawie — w §wietle prawidlowej oceny
dowodow — istniejg jakiekolwiek watpliwos$ci co do tego, kto przyprowadzil pojazd marki M. (...) na posesje B. C., a
zatem przyjal do ukrycia od nieustalonej osoby przedmiotowy samochod.



Takze wymierzona oskarzonemu kara nie moze by¢ uznana za razaco niewspélmiernie surowa. Z sytuacja razacej
niewspolmierno$ci kary mamy do czynienia w szczegdlnosci wowcezas, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie
jest w sposdb oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwoéci wymierzanych podobnym sprawcom w
podobnych sprawach. W niniejszej sprawie nie moze umkngé¢ uwadze znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu
z uwagi na warto$¢ samochodu bedacego przedmiotem przestepstwa paserstwa. Nie bez znaczenia pozostaje takze
postawa zyciowa oskarzonego charakteryzujgca sie czestymi konfliktami z prawem, o czym $wiadczy uprzednia
karalnos¢ oraz dzialanie w warunkach przewidzianych w art. 64 § 1 kk. Tym samym wymierzona oskarzonemu kara
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci spelnia wszelkie kryteria wymiaru kary i nie moze zosta¢ uznana za razaco
niewspohmierna.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, sad orzekajacy nalezycie rozwazyt dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w art.
53 k.k. Oceniajac stopien spotecznej szkodliwosci czynu, Sad Rejonowy stusznie uwzglednil zamiar, motyw, ktérym
kierowal sie sprawca, rodzaj zaatakowanego dobra, sposob oraz skutki dzialania oskarzonego. Racje ma Sad I instancji
wskazujac, iz to zdarzenie w zyciu oskarzonego nie mialo charakteru incydentalnego, lecz potwierdza znaczny stopien
demoralizacji oskarzonego.

Nie mozna podzieli takze argumentacji obroncy, ze orzeczona kara grzywny 300 stawek dziennych po 30 zl kazda, jest
kara razaco surowa w kontekscie zarobkéw oskarzonego oraz faktu, iz ma on na utrzymaniu male dziecko. Wskazac
nalezy, ze kara grzywny jest wymierzana w stawkach dziennych, przy czym najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$
najwyzsza 540. Nie mozna sie wiec zgodzié ze skarzacym, ze kara grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych jest
razaco surowym potraktowaniem oskarzonego, skoro oscyluje w granicach 1/2 goérnej granicy zagrozenia. Ustalajac
za$ stawke dzienng w wysoko$ci zaledwie trzykrotno$ci najnizszego wymiaru Sad uwzglednit zgodnie z art. 33 §
3 k.k. warunki osobiste i rodzinne oskarzonego, jego sytuacje majatkowa i mozliwoéci zarobkowe. Oskarzony P.
K. ma wyksztalcenie zawodowe, jest elektromechanikiem i prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie wynajmu
buséw i transportu. Wprawdzie od dnia 12.07.2017r. oskarzony odbywa kare 77 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong w
innej sprawie, a zatem jego dzialalno$¢ gospodarcza pozostaje zawieszona. Tym niemniej z wywiadu §rodowiskowego
wynika, Ze oskarzony uzyskuje dochody z wynajmu dwo6ch mieszkan, a sytuacja majatkowa jego rodziny jest bardzo
dobra (k.479-480). Ponadto obecnie oskarzony korzysta z 6-miesiecznej przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnoSci i moze prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza. W ocenie Sadu Okregowego kara grzywny w rozmiarze 300
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 30 zl, jest wiec adekwatna do mozliwo$ci
majatkowych oskarzonego, ale jest takze kara realnie oddzialujgcg na oskarzonego i sklaniajgca do refleks;ji.

Tak zatem wymierzona kara jest sprawiedliwg, nalezycie tez realizuje ustawowe jej cele, tak w zakresie oddzialywania
na sprawce jak i ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa i w zadnym zakresie nie moze by¢ uznana za
razaco niewspolmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego P. K.— jako prawidlowy — nalezato utrzymac
W mocy.

O kosztach sgdowych postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. nie znajdujac podstaw
do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym, ze wzgledu na dobra sytuacje
majatkowa oskarzonego i staly doch6d uzyskiwany z wynajmu dwoch mieszkan oraz z tytulu prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej.

sedzia Izabela Ko$ciarz —Depta sedzia Anna Zawadka sedzia Ludmila Tulaczko



