Warszawa, dnia 8 lutego 2018 .

Sygn. akt VI Ka 847/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bankowska

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Renata Szczegot

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 8 lutego 2018 r. w Warszawie

sprawy A. B, syna L. i K., ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 267 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie

z dnia 22 maja 2017 r. sygn. akt IT K 1044/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzycielki positkowej na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 100 z}
tytulem oplaty za II instancje oraz obcigza ja pozostalymi kosztami postepowania odwolawczego.

Sygn.akt VIKa 847/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej nie zastuguje na uwzglednienie,
albowiem sad meriti nie dopuscit sie obrazy art.66§1kk, warunkowo umarzajac postepowanie wobec oskarzonego A.
B..

Nie ma racji skarzacy, ze sad blednie ocenil okolicznosci w jakich doszlo do naruszenia przez oskarzonego normy
art.26783Kkk, i niezasadnie uznal, ze stopien spolecznej szkodliwoéci tego czynu i postawa sprawcy uzasadnialy zapadle
W sprawie rozstrzygniecie.

Apelujacy, konstruujac zarzuty, zdaje sie nie zauwazaé, ze bezprawnie uzyskane przez A. B. nagranie, nie byloby w
ogoble ujawnione, gdyby nie postawa malzonki podczas procesu rozwodowego.

Wykorzystanie tego nagrania jako dowodu w sprawie cywilnej, nastgpilo dopiero w momencie, gdy D. B. prébowala
obarczy¢ wylaczna wina za rozklad pozycia malzenskiego, swojego wspdimalzonka.

Przedmiotowe nagranie, nie postuzylo jako narzedzie szantazu czy nacisku, w jakiejkolwiek sprawie, nie bylo
wykorzystane do oSmieszenia czy ponizenia kogokolwiek. Nagranie nie zostalo upublicznione, lecz ztozone jako dowod
W sprawie.

Whbrew temu co sugeruje skarzacy, nie ma podstaw, aby twierdzié, ze nagranie zostalo udostepnione osobom trzecim
i stalo sie przyczyna rozpadu kolejnego malzenstwa.



Nalezy przy tym zauwazy¢, Ze to nie nagranie bylo przyczyna rozpadu malzenstwa oskarzycielki positkowej, lecz jej
romans z innym mezczyzng, o ktérym tak ochoczo, z szczegdltami opowiadala swojej kolezance, zachecajac ja do
podobnego zachowania.

Sposdb, w jaki A. B. wszedl w posiadanie informacji o zdradzie malzenskiej, byl niezgodny z prawem, bo
naruszal prywatno$¢ malzonki i jej rozmdéwcezyni. Uczynil to jednak w obronie swojego usprawiedliwionego
interesu prywatnego, co stusznie doprowadzilo sad meriti do wniosku, ze w tym konkretnym przypadku, stusznym
rozstrzygnieciem bedzie warunkowe umorzenie postepowania.

Majac powyzsze na wzgledzie, sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



