Warszawa, dnia 18 grudnia 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 641/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

protokolant: p.o. protokolanta sgdowego Katarzyna Pawelec

po rozpoznaniu dnia 18 grudnia 2017 .

sprawy R. C.syna J.iG., ur. (...) w P.

oskarzonego o przestepstwa z art. 157 § 1 kk, art. 216 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 1 marca 2017 r. sygn. akt ITI K 296/15

zaskarzony wyrok uchyla i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 § 2 kk i art. 102 kk postepowanie karne
przeciwko oskarzonemu R. C. umarza; kosztami procesu w sprawie obcigza oskarzyciela prywatnego J. K..

VI Ka 641/17

UZASADNIENIE

R. C. zostal oskarzony o to, Ze:

I. dnia 18 kwietnia 2011 roku w W., dokonal pobicia oskarzyciela prywatnego- J. K. powodujac uszkodzenia ciata w
postaci otar¢ naskérka na glowie, klatce piersiowej i obu konczynach gornych, oraz urazu V-go palca prawej reki i
kregostupa szyjnego, co spowodowalo rozstrdj zdrowia na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 KKk,

II. dnia 18 kwietnia 2011 roku w W., zniewazyl oskarzyciela prywatnego- J. K., wypowiadajac pod jego adresem slowa
powszechnie uznane za obelzywe, tj. o czyn z art. 216 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 1 marca 2017 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi -Péinoc w Warszawie w sprawie o sygn. akt ITI
K 296/15:

1. wramach zarzucanego mu w pkt I czynu uznal R. C. za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2011 r. w W. spowodowal
uszkodzenie ciata J. K. w postaci otar¢ naskorka na klatce piersiowej, barku i obu koniczynach gérnych co spowodowato
rozstr6j zdrowia na okres ponizej 7 dni tj. czynu z art. 157 § 2 k.k. i na podstawie art. 59 kk odstapil od wymierzenia
mu kary;

2. oskarzonego R. C. uznal za winnego zarzucanego mu w pkt 2 czynu i na podstawie art. 216 § 3 kk odstapil od
wymierzenia mu kary;

3. na podstawie art. 43a § 1 kk w zwigzku z czynem zarzucanym oskarzonemu w pkt I zasadzil od oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 100 zl;



4. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 631 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego R. C. na rzecz oskarzyciela
prywatnego J. K. kwote 1500 zk;

5. na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego R. C. na rzecz Skarbu Panistwa oplate w wysokoSci 60 zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok w caloéci na korzys$c
oskarzonego. W oparciu o art. 427 § 1i 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

- majacy wplyw na wynik sprawy naruszenie art. 7 kpk poprzez:

1. uznanie zeznan pokrzywdzonego J. K. za wiarygodnych w zakresie jakim w/w podal, iz zostal on zaatakowany przez
oskarzonego w skutek czego mial doznac obrazen objetych wyrokiem, podczas gdy zeznal, Ze ze 100 % pewno$cia
zostal on uderzony przez A. N. (1), co mialo mieé¢ miejsce w zaulku przedmiotowego miejsca, wobec czego brak jest
w materiale dowodowym sprawy kategorycznych, stanowczych i jednoznacznych dowodéw pozwalajacych stwierdzié
sprawstwo oskarzonego z art. 157 § 2 kk,

2. uznanie zeznan pokrzywdzonego J. K. za wiarygodnych w zakresie jakim w/w wskazal, iz przedmiotowych
obrazen doznal w nastepstwie uderzen pochodzacych od oskarzonego, w tym mial w ich skutek dozna¢ krwawien w
wielu miejscach, podczas gdy okolicznoé¢ ta nie znajduje potwierdzenie m.in. w depozycjach bezstronnego $§wiadka
policjanta P. O., ktéry podal, iz po przybyciu na miejsce zdarzenia nie widzial sladéw krwi na ciele w/w, a nadto
powyzsze nie znajduje takze odzwierciedlenia w znajdujacej sie w aktach sprawy obdukc;ji lekarskiej,

3. uznanie zeznan pokrzywdzonego za wiarygodnych w zakresie jakim podal on, ze jako pierwszy zostal obrazony
przez oskarzonego poprzez okreélenie go stowem ,pedofil” i tym samym odmoéwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonego w w/w zakresie w ktorych zaprzeczal takiemu zdarzeniu, podczas gdy z materiatu dowodowego sprawy
wynika, iz oskarzyciel prywatny jest osoba konfliktogenna, zyjaca w zlych relacjach z osobami prowadzacymi punkty
handlowe w przedmiotowym miejscu, w tym z oskarzonym, co winno skutkowaé¢ dokonaniem oceny jego zeznan z
daleko posunieta ostroznoécig odno$nie ich wiarygodnosci, czego Sad Rejonowy zaniechal.

- w nastepstwie naruszenia w/w przepisOw postepowania zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl blad w ustaleniach
faktycznych sprawy, poprzez nieuzasadnione przyjecie, iz oskarzony swoim zachowaniem miat wypelié¢ znamiona
czynow z art. 157 § 2 1 216 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego sprawy winna prowadzic
do odmiennego wniosku.

Wskazujac na powyzsze uchybienia Sadu Rejonowego na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk skarzacy wnosi
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whiesiona apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, jednak z uwagi na przedawnienie karalno$ci czynéw oskarzonego
zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i postepowanie umorzy¢. Analizujgc zaskarzone orzeczenie przez pryzmat zarzutow
podniesionych w apelacji obronicy oskarzonego Sad Okregowy nie podzielil stanowiska obroncy, ze wyrok zostal
wydany z naruszeniem przepiséw prawa procesowego wskutek czego blednie ustalono stan faktyczny. Sad Rejonowy
prawidlowo przeprowadzil postepowanie, wyja$nil na rozprawie wszystkie okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, cato$c tych okolicznoéci wnikliwie i wszechstronnie rozwazyt, uwzgledniajac przy tym zasady prawidlowego
rozumowania, wskazania wiedzy, doSwiadczenia zyciowego i na tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne
oraz wyprowadzil trafny wniosek, iz wprawdzie oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, to jednak zastuguje
na odstapienie od wymierzenia mu kary ze wzgledu na motyw dzialania- oskarzony stangl w obronie innej osoby- oraz
retorsje ze strony pokrzywdzonego, ktory takze uzyt przemocy i stow obrazliwych wobec oskarzonego. Natomiast w
chwili wyrokowania przez Sad Rejonowy nie uplynal jeszcze termin przedawnienia karalnoéci tych czynow.



W ocenie Sadu Okregowego brak jakichkolwiek podstaw do uniewinnienia oskarzonego od zarzucanych mu czynow.
Wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja na danie im wiary w calo$ci, a jedynie w czeéci, bowiem pozostaja w
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadka M. L. oraz nagraniem przebiegu zdarzenia. Zeznania §wiadka M. D. potwierdzaja,
ze pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym doszlo do szarpaniny, oskarzony odciggal pokrzywdzonego, ktéry machat
rekami jakby sie zabieral do bicia. Swiadek K. Z. widzial jak nawigzala sie bijatyka i oskarzony dostal w twarz piescia
od pokrzywdzonego. Natomiast Swiadek M. L. zeznal, Ze to oskarzony atakowal, a pokrzywdzony probowal sie jedynie
bronié¢, co potwierdza nagranie z tego zdarzenia zarejestrowane na plycie CD przez pokrzywdzonego. Nie budzi
rowniez watpliwosci, ze wskutek tego zdarzenia to pokrzywdzony doznal obrazen ciala. Natomiast oskarzony R. C. nie
udokumentowal zadnych obrazen ciala, ktére mial dozna¢ wskutek uderzen otrzymanych od pokrzywdzonego.

Zeznania §wiadkow E. W., N. S. i P. K. nie wnosza nic istotnego do sprawy, bowiem $wiadkowie nie byli obecni podczas
zdarzenia. Swiadek P. K. widzial jak juz po zdarzeniu obie strony mialy poszarpane ubrania i porwane koszule. Swiadek
E. W. widziala u oskarzonego zaczerwieniona twarz, brode i szyje oraz porwana koszule. Swiadek N. S. slyszal tylko
o starciu pomiedzy stronami.

Whbrew twierdzeniom obroncy pokrzywdzony J. K. wskazal w jaki sposéb byl atakowany przez oskarzonego R. C. i
w ktore czeSci ciala zostal uderzony przez A. N. (1). Z zeznan pokrzywdzonego wynika jednoznacznie, iz oskarzony
uderzyl go rekoma w twarz i klatke piersiowa. Natomiast z tylu glowy uderzal go A. N. (1).

Wobec takiego opisu dzialan oskarzonego i Swiadka A. N. (1) oraz na podstawie opinii lekarskich bieglego K. L. i
specjalisty medycyny sagdowej M. O., Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ktore obrazenia ciala spowodowal oskarzony.
Zasadnie Sad I instancji wyeliminowal z opisu czynu otarcia naskérka na glowie, na karku, w okolicy lopatkowej
oraz uraz palca V reki prawej, a zatem te obrazenia ciala, co do ktoérych zachodza watpliwoSci czy powstaly na
skutek cioséw zadanych przez oskarzonego. Oskarzonemu zostaly przypisane tylko te obrazenia ciala tj. otarcia
naskorka na klatce piersiowej, barku i obu konczynach gornych, ktore zostaly przez niego spowodowane na skutek
zadania pokrzywdzonemu uderzen i szarpania, co znalazlo przeciez potwierdzenie w zeznaniach naocznych swiadkow
inagraniu na plycie CD.

Skarzacy wskazuje na sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonego J. K. i §wiadka P. O. w zakresie doznanych
przez pokrzywdzonego krwawien w wielu miejscach, czego $wiadek P. O. nie potwierdzil, zeznajac, iz uczestnicy
zdarzenia nie mieli Zadnych obrazen na ciele. W ocenie Sadu Odwolawczego wskazane przez skarzacego sprzecznoéci
maja jedynie charakter pozorny. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz opisane w opinii lekarskiej otarcia naskérka mialy
charakter powierzchowny i mogly zosta¢ niedostrzezone przez funkcjonariusza policji.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil w oparciu o zeznania pokrzywdzonego i $wiadkéw oraz na podstawie
przedstawionego nagrania, ze pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonym doszlo do wymiany cioséw, ale pierwszy
zaatakowal oskarzony, ktory wlaczyt sie do sprzeczki pomiedzy J. K. a A. N. (1) i w pewnym momencie ruszyl na
pokrzywdzonego lapigciszarpiac go. W trakcie tego szarpania i wzajemnej wymiany ciosow, doszlo tez do wzajemnego
zniewazenia stowami obelzywymi, ale znowu pierwszym w tym zakresie by} oskarzony, ktéry nazwal pokrzywdzonego
»pedofilem”. W odpowiedzi J. K. zniewazyl oskarzonego stowem powszechnie uznawanym za obrazliwe. W §wietle
tych dowod6w nie ma znaczenia, iz §wiadkowie opisywali pokrzywdzonego jako osobe konfliktows, ktéra pozostaje w
zlych relacjach z innymi osobami prowadzacymi punkty handlowe w tym pawilonie.

Sad Rejonowy w sposbéb prawidlowy ustalil stan faktyczny, odniost sie do wszystkich dowodéw zgromadzonych w
sprawie i wskazal jakim dowodom dal wiare i dlaczego, a swoje stanowisko w tym przedmiocie przekonywujaco
uzasadnil we wnikliwym i szczegétowym uzasadnieniu, ktére spelnia wymogi przewidziane w art. 424 §1 i 2 kpk.
Okoliczno$é, ze obronca w apelacji nie zgadza sie z tym stanowiskiem sgdu pierwszej instancji nie oznacza, ze nie
jest ono zasadne, gdyz obrofica nie przedstawil w swojej apelacji zadnych argumentow, ktére moglyby skutecznie
zakwestionowaé prawidlowo$¢ rozumowania i wnioskowania tego sadu.



Sad Rejonowy nie naruszyl wiec przepisu postepowania, tj. art. 7 kpk wobec poprawnie dokonanej swobodnej oceny
dowodow.

Sad Okregowy uchylil jednak zaskarzony wyrok, gdyz w sprawie zaistniala negatywna przestanka procesowa w postaci
przedawnienia karalno$ci czyndw zarzuconych oskarzonemu. W przedmiotowej sprawie pokrzywdzonemu znana byta
osoba sprawcy, wiec termin przedawnienia wynikajacy z art. 101 § 2 kk wynosil rok. Do popelnienia czynéw doszto w
dniu 18.04.2011r., a oskarzyciel prywatny zlozyl prywatny akt oskarzenia w dniu 09.02.2012r., zatem termin jednego
roku od kiedy pokrzywdzony dowiedzial sie o osobie sprawcy przestepstwa do momentu wszczecia postepowania
karnego, zostal dotrzymany. Zgodnie z art. 102 kk termin przedawnienia wskazany w art. 101 § 2 kk wydluza sie o 5
lat, jezeli w terminie roku zostalo wszczete postepowanie przeciwko osobie i dlatego przedawnienie karalno$ci czynow
zarzuconych oskarzonemu nastapilo 18 kwietnia 2017 .

Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i umorzyl postepowanie przeciwko
oskarzonemu, a na podstawie art. 632 pkt 1 kpk kosztami procesu obciazyl oskarzyciela prywatnego. Wprawdzie art.
632a kpk stanowi, ze w wyjatkowych wypadkach, w razie umorzenia postepowania, sad moze orzec, ze koszty procesu
w sprawach z oskarzenia prywatnego ponosi w calo$ci lub w czeéci oskarzony lub Skarb Panistwa, jednak w niniejszej
sprawie brak jest przestanek do takiego rozstrzygniecia. Oskarzony w zaden sposdb nie przyczynit sie do przedtuzenia
postepowania w tej sprawie, a dlugotrwalo$¢ postepowania wynikala z uchylenia poprzedniego wyroku skazujacego i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego. Zasada
jest, ze w razie umorzenia postepowania w sprawach z oskarzenia prywatnego koszty procesu ponosi oskarzyciel

prywatny.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w wyroku.



