Warszawa, dnia 24 lipca 2017 1.

Sygn. akt VI Ka 590/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Anna Zawadka

Sedziowie: SSO Ludmila Tulaczko

SSO Zenon Stankiewicz (spr.)

Protokolant Karolina Kozuchowska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 24 lipca 2017 r. w Warszawie
sprawy D. A. syna W.iK. ur. (...) wW.
oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 3 lutego 2017 r. sygn. akt II K 754/13

utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Anna Zawadka SSO Ludmila Tulaczko

Sygn. akt VI Ka 590/17

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 24 lipca 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 3 lutego 2017r. zostal zaskarzony przez obronice oskarzonego D.
A.. Apelacja ta nie jest zasadna. Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolnosci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre$lone w art. 7 kpk.

W pierwszym rzedzie odnie$¢ sie nalezy do zarzutu uchybienia przez Sad Rejonowy nakazowi art. 582 kpk. Zarzutu
obrazy tego przepisu nie moze jednak skutecznie stawia¢ strona, podnoszac wlasne watpliwoéci co do tresci ustalen
faktycznych. Jak bowiem niejednokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy (min.

w postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 2004 r. II KK 83/04 R-OSNKW 2004, poz. 1641- Lex nr 137362), dla oceny,
czy nie zostala naruszona okre$lona w tym przepisie regula in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwosci zgloszone



przez strone, ale to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzigl watpliwos$ci co do treSci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego.

W niniejszej sprawie nie mozna méwic¢ o obrazie art. 5 § 2 k.p.k., bowiem Sad meriti dokonal stanowczych ustalen
faktycznych, dajac wiare depozycjom pokrzywdzonego, a nie oskarzonemu. Zastrzezenia obrony moga by¢ zatem
rozstrzygane jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej
z tredci art. 7 k.p.k. Zarzut naruszenia tego przepisu nie moze jednak ogranicza¢ sie do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnoSci jednych, a niewiarygodnosci innych zrédel czy §rodkéw dowodowych,
lecz powinien wykazywaé¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okres§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
srodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci (postanowienie SN z dnia 14 lutego 2007 1., II KK 397/06, Lex nr 445853). Tego rodzaju uchybien autor
apelacji nie wykazal, w kazdym razie nie spos6b przyja¢, ze odmowa uznania za wiarygodne wyja$nien oskarzonego
narusza zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Autor §rodka odwolawczego eksponuje prawidlowo$c okazania pokrzywdzonemu oskarzonego, podnoszac, ze wyglad
0s6b przybranych do tej czynnoSci procesowej w sposdb nader oczywisty ro6znil sie od wygladu D. A.. Rzecz w tym,
ze dostrzegl to juz Sad I instancji logicznie wywodzac, ze wadliwo$¢ okazania w niczym nie podwaza wiarygodno$ci
zeznan pokrzywdzonego oraz rozpoznania przez niego wizerunku oskarzonego na tablicy pogladowej juz dwa miesiace
wczesniej, bo w dniu 21 marca 2007r. Prawidlowo$¢ przeprowadzenia tamtej czynno$ci nie jest przez strony
kwestionowana, a rozpoznanie sprawcy bylo pewne i kategoryczne. Co tez istotne, pokrzywdzony juz skladajac
swe pierwsze zeznanie opisal charakterystyczne cechy wygladu oskarzonego odpowiadajace jego rzeczywistemu
wizerunkowi. Nie znal on wczedniej oskarzonego i nie sa znane powody, dla ktérych mialby bezpodstawnie
obcigza¢ osobe niewinna. Nie bez znaczenia pozostaje tu fakt, ze pokrzywdzony w sposoéb pewny rozpoznatl rowniez
wspolsprawce rozboju - M. R., ktéry w toku postepowania przygotowawczego przyznal, ze w krytycznym czasie
towarzyszyl mu réwniez

i oskarzony. Odwolanie tego o§wiadczenia na rozprawie zostalo potraktowane przez Sad Rejonowy jako zabieg czysto
instrumentalny, powodowany wzgledami kolezenskimi, w sytuacji, gdy on sam zostal juz prawomocnie skazany za
udzial w tym samym przestepstwie. Zdaniem Sadu Okregowego stanowisko Sadu meriti w tym wzgledzie pozostaje
pod ochrong prawa procesowego, chociazby z uwagi na to, ze przyznanie wspolnego pobytu

w Z. najwyrazniej bylo spontaniczne, bowiem nie mialo na celu przerzucenie na D. A. odpowiedzialnoSci za rozbdj,
do ktérego przestuchiwany sie nie przyznawal. Skwitowania powyzszych uwarunkowan prawno-faktycznych przez
autora Srodka odwolawczego, jakoby Sad Rejonowy uznal wine oskarzonego opierajac sie na jedynym dowodzie go
obcigzajacym,

w sposOb oczywisty podzieli¢ nie mozna. Obrona utrzymuje, ze wiarygodne sa depozycje R. z rozprawy, kiedy to
o$wiadczyl, ze zaboru pieniedzy dopuscil sie bez udzialu osoéb trzecich, w poblizu banku w W., kiedy to poruszali
sie pieszo (k. 205). Rzecz w tym, ze w takim przypadku nie sposéb byloby uzasadni¢ obecnosci 76 — letniego
pokrzywdzonego, mieszkanca W., w lesie na terenie Z., co jest okoliczno$cia w sprawie niekwestionowana.

Nie sposéb nadto podzieli¢ pogladu skarzacego, iz zabor pieniedzy pokrzywdzonego byl ekscesem ze strony
pasazera pojazdu, ktérego danych nie ustalono, a zatem dokonanego bez udziatu i akceptacji tego zachowania przez
oskarzonego. Przecza temu w sposob oczywisty okoliczno$ci zdarzenia, nakreslone przez pokrzywdzonego. W realiach
tych oskarzony kierowat pojazdem, jadac spod banku w W. do K. ,co$ zalatwi¢” (k.5v akt IT K 396/07). W pewnym
momencie skrecil jednak w droge leSna i po przejechaniu 200 — 300 m zatrzymatl sie. Wéwczas to nieustalony
mezczyzna chwytajac D. za ubranie pod szyja zazadal wydania pieniedzy, nakazujac nastepnie wulgarnymi stowami
wysia$¢ z samochodu, skad pokrzywdzony doszedt do stacji kolejowej w Z.. Nader oczywiste w tej sytuacji jawi sie, ze
skrecenie w droge le$ng i zatrzymanie pojazdu z dala od drogi, gdzie bezposrednio po tym doszlo do zaboru pieniedzy,
bylo zamierzonym dzialaniem oskarzonego wynikajacym z uzgodnionego wcze$niej, badz dorozumianego podziatu rél
w przestepnym przedsiewzieciu. Wbrew wiec wywodom $rodka odwolawczego, tak zasady logiki, jak i do§wiadczenia
zyciowego uprawnialy Sad do przyjecia winy oskarzonego w zarzucanym mu zakresie za udowodniong.



Nietrafny jest wreszcie zarzut Srodka odwolawczego, jakoby Sad

Iinstancji uchybil tresci art. 6381 kk, skoro w trakcie stosowania tymczasowego aresztowania oskarzony odbywal kare
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w sprawie o sygn. XIV K 695/07, co wskazano
juz w treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie — po mySli art. 44781 kpk — do dolegliwos$ci orzeczonej kary stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest ona nadmierna.
Oskarzony byl juz karany sadownie za przestepstwa umys$lne, podobne do stanowigcego przedmiot niniejszego
postepowania. Zarzuconego czynu dopuscil sie wspoélnie i w porozumieniu z innymi sprawcami, wobec osoby w
zaawansowanym wieku, ktora do konica zycia nie uzyskala chocby czesci z utraconego dorobku swego zycia. Orzeczona
kara, przy uwzglednieniu wskazanych przez Sad okolicznosci lagodzacych, a w szczegdlnosci ustabilizowanego zycia
rodzinnego oskarzonego, nieznacznie tylko przekracza dolny prog ustawowego zagrozenia za czyn tego rodzaju.
Zdaniem Sadu Okregowego, nie przekracza ona stopnia winy sprawcy.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego uzasadnione jest ustalona przez Sad
Rejonowy trudng sytuacjg materialng oskarzonego.



