Warszawa, dnia 24 listopada 2017 .
Sygn. akt VI Ka 476/17

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

protokolant: protokolant sadowy — stazysta Renata Szczegot
przy udziale prokuratora J6zefa Gacka

po rozpoznaniu dnia 24 listopada 2017 r. w Warszawie
sprawy P. H., corki Z.i H., ur. (...) w W.

oskarzonej o czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 3 lutego 2017 r. sygn. akt Il K 343/14

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 1 i § 6 pkt 3 kk orzeczona wobec
oskarzonej w punkcie I kare obniza do 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; w pozostalej czesci tenze wyrok
utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Wolominie na rzecz adw. A. M. kwote 516,60
z} obejmujaca wynagrodzenie za obrone z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzona od
kosztow sadowych w sprawie, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 476/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonej P. H. okazala sie niezasadna, niemniej jednak spowodowala wydanie
przez Sad Odwolawczy orzeczenia reformatoryjnego w sprawie.

Wszystkie zawarte w apelacji zarzuty sa chybione i nie zasluguja na uwzglednienie. Wbrew twierdzeniom skarzgcego,
Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie, wyjasnil w jego trakcie wszystkie, istotne dla wydania
rozstrzygniecia okolicznoSci, przy czym nie dopuscil sie obrazy przepisow postepowania, w szczego6lnosci za$ tych,
ktdre wskazane zostaly w apelacji, a zebrane dowody ocenit wnikliwie, wszechstronnie, nie wykraczajac przy tym poza
ramy zakreSlone dyspozycja art. 7 k.p.k., co sprawia, ze ocena ta pozostaje pod ochrong wskazanego przepisu, a jej
efektem sa trafne ustalenia faktyczne.

W pierwszym rzedzie stwierdzié nalezy, iz kontrola instancyjna nie wykazala zadnych watpliwo$ci, ktére moglyby
mie¢ wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Dokumenty potwierdzajace czynno$ci dokonane z oskarzong w
postepowaniu przygotowawczym, w zestawieniu z zeznaniami funkcjonariusza Policji, ktory dokonywal czeéci z
tych czynnosci, nie daja podstaw do wysnucia twierdzen, iz podczas przestuchania P. H. doszlo do wplywania na
tre$c jej wyjasnien. Tozsamo ksztaltuje sie sytuacja odnoénie do §wiadka M. L.. Zgodzi¢ sie co prawda nalezy,



iz podczas rozprawy sadowej §wiadek zeznajac na temat podanej przez niego szkody wyniklej z przestepstwa,
wskazal, ze ,by¢ moze wtedy kto§ mi zasugerowal taka warto$¢ rowerdé6w”, niemniej jednak nie $wiadczy to od
razu o tym, iz osoba taka mogt by¢ przestuchujacy go funkcjonariusz Policji. Nie mozna bowiem wykluczy¢, iz
Swiadek podajac warto$¢ skradzionego mienia, kierowal sie chociazby sugestia zony, badZ syna, ktory uzytkowal
jeden ze skradzionych rower6w. Twierdzenia autora apelacji, iz funkcjonariusze Policji wplywali na zeznania §wiadka
oraz wyjasnienia oskarzonej sa jedynie niepopartymi zadnymi dowodami domystami. Wyjasnienia P. H. w ktoérych
podaje, iz przestuchujacy sugerowali jej treéc¢ skladanych przez nig wyjaénien jest niczym innym jak przyjeta przez
nig nieudolny, linia obrony. Wobec powyzszych wywodéw, insynuacje skarzacego odnos$nie do wplywania na tresé
wyjadnien oskarzonej oraz zeznan $§wiadka przez funkcjonariuszy Policji jest bezpodstawny.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych argumentow, ktére moglyby przemawiaé za innym stanem faktycznym, niz tym
przyjetym przez Sad Rejonowy. Sad Okregowy w pelni akceptuje ocene sadu orzekajacego w zakresie obdarzenia wiara
wyjaénien oskarzonej z postepowania przygotowawczego. Za wiarygodnoécia owych wyjasnien przemawia przede
wszystkim fakt, iz to dzieki wyjasnieniom i wspoélpracy oskarzonej z organami Scigania na poczatku postepowania,
mozliwym stalo sie odzyskanie skradzionego roweru i jego zwrot pokrzywdzonemu. Oskarzona przestuchana pierwszy
raz na Komendzie Policji, podczas rozmowy telefonicznej z mezem- 1. H. przekazala mu marke, kolor i miejsca
przechowywania skradzionego roweru, proszac go, by dostarczyl go na Komende. Ten stan faktyczny potwierdzili
Swiadkowie- I. H., M. L. oraz L. D.. Jesli przyjaé by za wiarygodne pdzniejsze wyjaénienia oskarzonej, iz o miejscu
ukrycia roweru P. H. wiedziala od K. K., bowiem to pod jego wladaniem mial sie on rzekomo znajdowaé, to wysoce
watpliwe jest, aby po pierwsze, mezowi oskarzonej 6w rower wydano, jak rowniez, aby nie zmieniono miejsca jego
ukrycia. Ponadto, pdZniejsze wyjasnienia oskarzonej w poréwnaniu z zeznaniami §wiadka K. K. sg niekonsekwentne
i sprzeczne, wobec czego nie sposéb uznaé ich za rzetelne. Tozsamo ksztaltuje sie sytuacja odnosnie do zeznan
$wiadka L. D. oraz P. S.. Sad ksztaltuje swoje przekonanie o wiarygodnosci jednych dowodéw, odmawiajac wiary
innym, na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materiatu, nie za$ wybidrczych dowodow. Kierujac sie ta zasada
stusznie Sad Rejonowy, majac na wzgledzie caly material dowodowy, obdarzyl wiara jedynie wyjasnienia oskarzonej
z postepowania przygotowawczego i to na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie.

Sad Odwolawczy, mimo niezasadno$ci apelacji obroncy, majgc na wzgledzie tresé art. 440 k.p.k. doszed} do wniosku,
ze w realiach niniejszej sprawy niezbedne jest wydanie orzeczenia reformatoryjnego na korzy$¢ oskarzonej w
zakresie orzeczonej wobec niej kary. Zdaniem Sadu Okregowego, w stosunku do oskarzonej, zachodza wyjatkowe
okoliczno$ci przemawiajgce za nadzwyczajnym ztagodzeniem wymierzonej w stosunku do oskarzonej kary, albowiem
to wlasnie wyjasnienia oskarzonej zlozone w postepowaniu przygotowawczym oraz jej postawa (skarzona w trakcie
przestuchania zadzwonila do meza, przekazala mu marke, kolor i miejsca przechowywania skradzionego roweru,
proszac go, by dostarczyl go na komisariat Policji) nie tylko pozwolily na odzyskanie mienia przez pokrzywdzonego,
ale przede wszystkim, staly sie w istocie jedyna podstawa do postawienia zarzutow oskarzonej. Przed zloZzeniem
przez oskarzona wyjasnienn organy $cigania nie dysponowaly bowiem, po za typowaniem, zadnymi bezpo$rednimi
dowodami na to, ze wlasnie oskarzona dopuscila sie kradziezy przedmiotowego roweru.

W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy przy zastosowaniu przepiséw art. 60 § 2 pkt 11 § 6 pkt 3 k.k. orzeczona
wobec oskarzonej w punkcie I kare obnizyl do 6 miesiecy pozbawiania wolnoSci, uznajac ze utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy w zakresie orzeczonej kary, byloby razaco niesprawiedliwe. W pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy. Jednocze$nie, zadaniem Sadu Okregowego, W stosunku do P. H. nie mozna bylo
orzec warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Przepis art. 69 § 1 k.k. odwoluje sie do
elementow prognostycznych, wskazujacych na mozliwo$¢ osiagniecia celéw kary pozbawienia wolnoéci nie orzekajac
jej w bezwzglednym wymiarze, a zatem jest to swoisty Srodek polityki karnej wobec sprawcéw nadajacych sie
do oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach wolnoéciowych, wobec istnienia po ich stronie uzasadnionego
przekonania, ze nie powrdca na droge przestepstwa (vide, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2013r., II
AKa 227/13). Zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, sad winien bra¢ pod uwage postawe sprawcy, jego
wladciwos$ci i warunki osobiste, jak rowniez dotychczasowy sposéb zycia. W stosunku do oskarzonej Sad Okregowy
nie dostrzegl pozytywnej prognozy kryminologicznej. Uprzednia wielokrotna karalno$¢ dowodzi tego, iz orzeczone



wzgledem oskarzonej kary o charakterze wolnoéciowym nie przyniosly pozytywnego skutku w postaci zmiany jej
postepowania, a tym samym nie spelnily swoich celéw prewencyjnych oraz wychowawczych. Tym samym niecelowe
byloby orzeczenie w stosunku do oskarzonej P. H. kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 516,60z obejmujaca wynagrodzenie obroncy z urzedu
w postepowaniu odwolawczym oraz podatek VAT oraz zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, wydatki przejmujgc na rachunek Skarbu Panistwa.

Majagc na uwadze powyzsze Sqd Okregowy orzekl, jak w wyroku.



