Warszawa, dnia 10 pazdziernika 2017 r.
Sygn. akt VI Ka 450/17

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz

protokolant: protokolant sadowy stazysta Wioletta Gumienna

przy udziale prokuratora Anety Ostromeckiej

po rozpoznaniu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

sprawy B. B. (1), syna S.i K., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 17 listopada 2016 r. sygn. akt III K 304/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego kwote 150 zlotych tytulem oplaty za postepowanie
odwolawcze oraz obciaza go pozostalymi wydatkami tego postepowania.

Sygn. akt VI Ka 450/17

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 10 pazdziernika 2017r.

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie

z dnia 17 listopada 2016r. zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego B. B. (1). Apelacja ta nie jest zasadna. Sad
Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie dowolnosci

w ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre$lone w art. 7 kpk. Zarzuty Srodka odwolawczego sprowadzaja sie w sposéb oczywisty do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia.

Wbrew wywodom apelacji, nie sposob jest przyjaé, iz opinia bieglych Pracowni (...)w W. jest niepelna i niejasna.
Wedle utrwalonego w orzecznictwie pogladu opinia jest niejasna w szczego6lnosci wowcezas, gdy przedstawione w niej
sprawozdanie z przeprowadzonych czynnosci i spostrzezen oraz wywiedzione z nich wnioski nie spelniaja wymogoéw
czytelnos$ci i zrozumialoSci z punktu widzenia wiedzy, z zakresu ktoérej opinia zostala wydana, albo takich samych
wymogdéw z punktu widzenia jezyka potocznego i jezyka prawniczego - co do istotnych okolicznosci sprawy (SN II
KR 317/80 LEX nr 21883; SN II KK 321/06 LEX nr 299187). W niniejszej sprawie sytuacja taka nie zachodzi. Biegli
jednoznacznie stwierdzili, iz w krytycznej chwili oskarzony byl w stanie pod wplywem amfetaminy, bowiem w jego
organizmie ujawniono obecno$¢ tego Srodka odurzajacego



w stezeniu 234,16 ng/ml (k. 43 akt sprawy). Stanowisko w tym przedmiocie szczegdlowo i wyczerpujaco uzasadnili.
Naduzyciem ze strony skarzacego jest utrzymywanie, ze konkluzja opinii byla oparta na ,przyjeciu” a nie dokonaniu
niewatpliwego ustalenia, iz oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego. Biegli wskazali jedynie,
iz ,przyjmuje sie”, ze dla stezenia amfetaminy we krwi powyzej 50 ng/ml osoba znajduje sie pod jej wplywem.
Sformulowanie to w sposob oczywisty odnie$é zatem nalezy do aktualnego stanu wiedzy, rzutujacego na praktyke
sadows, a nie subiektywnego ich pogladu na te kwestie. W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze z uwagi na brak
obiektywnego miernika okreslajacego zawarto$c Srodka odurzajacego

w organizmie, powodujacego zaburzenia czynnoSci psychomotorycznych odpowiadajace stanowi nietrzezwoSci albo
stanowi po uzyciu alkoholu, rozrbéznienie tych stanéw moze by¢ trudne w sytuacjach granicznych (por. Ryszard
Stefanski — Komentarz do art. 178 kk, Wolters Kluwer 2016). Réwniez i Sad Najwyzszy w postanowieniu z 31 maja
2011 1. wsprawie V KK 398/10 podkresla, iz w sytuacji dysponowania tylko badaniem krwi wykazujacym stan stezenia
§rodka zblizony do stezenia progowego, nalezy odwola¢ sie do dowodéw opisujacych wyglad sprawcy, funkcjonowania
okreslonych jego organéw oraz pozwalajacych na ustalenie sposobu jego zachowania" (Biul. PK 2011, nr 10, s. 37). W
realiach niniejszej sprawy nie sposéb uznaé za graniczng, zblizona do stezenia progowego, wielko$é przekraczajaca
wskazany wyzej prog ponad 4-krotnie (!). Co wiecej, ustalenia Sgdu w tym przedmiocie nie abstrahuja od pozostatego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Przestuchany na rozprawie $wiadek T. B. — funkcjonariusz Policji
dokonujacy zatrzymania oskarzonego zeznal min. : ,Styl jazdy kierowcy tego samochodu wskazywal, ze (...) moze by¢
pod wplywem alkoholu” (k. 14v). I dalej: ,Mezczyzna podczas kontroli byl bardzo pobudzony, duzo méwil (...) nie byta
wyczuwalna won alkoholu (...) w trakcie testu R. sylwetka kierujacego odchylala sie na boki, pomylil sie w liczeniu,
nieprecyzyjnie dotknatl czubka palca do nosa” (k. 15). Swiadek jest dla oskarzonego osoba obca, skarzacy nie wskazuje
na jakiekolwiek powody podwazajgce jego wiarygodno$¢. Tresé za$ jego depozycji w sposob oczywisty potwierdza
prawidlowos$¢ opinii bieglych, a co za tym idzie, rozstrzygniecia sadowego.

Racje ma autor $§rodka odwolawczego, iz biegli w sposob nieuprawniony oparli cze$¢ ustalen na podstawie notatki
sluzbowej sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji dokonujacego zatrzymania oskarzonego. Rzecz w tym, ze
uchybienie to pozostaje bez wplywu na tres¢ rozstrzygniecia Sadu (art.

438 pkt 2 kpk). W chwili sporzadzania opinii akta sprawy zawieraly juz bowiem protokot przestuchania autora
owej notatki w charakterze $wiadka (k. 14-15). Treéci zawarte w notatce w niczym za$ nie réznia sie od prawidlowo
ujawnionego na rozprawie protokotu §wiadka B. podczas rozprawy

w dniu 13 pazdziernika 2016r. (k. 96). Oczywiste jest wiec, ze biegli poslugujac sie notatka nie dysponowali wiedza
wykraczajaca poza prawidlowo zgromadzony material dowodowy.

Brak jest podstaw do podzielenia pogladu apelacji, iz Sad Rejonowy dokonat dowolnej oceny materialu dowodowego
poprzez nie uwzglednienie zawartej w opinii bieglych tezy, iz ,nie wykazano jednoznacznie negatywnego,
bezposredniego wplywu amfetaminy na sprawno$¢ psychofizyczna kierowcow”. Sformulowanie to jest wyrwane
z kontekstu; skarzacy w sposdb oczywiScie instrumentalny pomija bezposrednio po tym nastepujaca wypowiedz
bieglych : ,,....jednakze wedlug tych badan amfetamina powoduje min. znaczne pobudzenie, halucynacje, sklonnoé¢ do
brawurowych zachowan, problemy

z dostosowaniem predko$ci do innych pojazdéw. Kierowca pod wplywem amfetaminy nabiera przesadnego
przekonania o wlasnych umiejetno$ciach

i traci zdolnos$¢ obiektywnej oceny sytuacji na drodze, co skutkuje czesto agresywna i ryzykowna jazda oraz zwieksza
ryzyko wypadku” (k. 43). Autor $rodka odwolawczego najwyrazniej nie dostrzega tez, ze nawet gdyby przyjaé
tak zmanipulowana wypowiedz bieglych za poglad stanowigcy wyraz ich przekonan, to i tak obowigzkiem Sadu
orzekajacego jest stosowanie ustawy

w brzmieniu obowigzujacym (karalne jest prowadzenie pojazdu pod wplywem Srodka odurzajgcego — tu amfetaminy),
rozwazania za§ w przedmiocie, najogélniej rzecz okreslajac, szkodliwos$ci owego Srodka sa dla celéw postepowania
prawnie irrelewantne.

Chybione sa wreszcie wywody apelacji, iz analiza materialu dowodowego, zasady doswiadczenia zyciowego oraz
logicznego rozumowania wskazuja, ze oskarzony nie mial zamiaru popelnienia zarzuconego mu czynu. Wrecz



przeciwnie, zar6wno zasady doSwiadczenia zyciowego, jak i logika nastepujacych po sobie wydarzen tezy takiej nie
uzasadniajg. Trafne sg argumenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdzie wskazuje sie, ze oskarzony pamietal
okolicznoS$ci zazycia narkotykow, wiedzial po przeprowadzeniu badania przy uzyciu alkomatu, ze nie jest pod
wplywem alkoholu, co za tym idzie, musial zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze zly stan jego zdrowia wywolany jest uzyciem
srodka odurzajacego. Przypomnieé tylko nalezy, iz zatrzymujgcemu go funkcjonariuszowi oskarzony przyznal, ze ,pali
marihuane i czasami zazywa amfetamine” (k. 15), skutki zatem uzywania narkotykéw nie byly mu obce. W trakcie
pierwszego przestuchania wyjasnit za§ min. : ,....na alkomacie wyszlo 00, ale ze sie kiepsko czulem to zona prowadzila
(...) Wieczorem, nie pamietam o ktorej, kolega zadzwonil, czy nie odebralbym go ze S. (...) Ja sie juz w miare dobrze
czulem, wiec pojechalem po niego. Czulem sie jakbym jeszcze mial kaca, ale juz nie tak Zle jak w ciggu dnia” (k. 82).
Zdaniem Sadu odwolawczego sekwencja cytowanych wypowiedzi

w sposob oczywisty uprawniala Sad I instancji do przyjecia, iz oskarzony decydujac sie na kierowanie pojazdem
przewidywal mozliwo$é popelnienia czynu zabronionego i na to sie godzil (art. 981 kk).

Odnoszac sie — po mysli art. 44781 kpk — do surowo$ci orzeczonej represji stwierdzic nalezy, ze nie jest ona nadmierna.
Przypisany oskarzonemu wystepek zagrozony jest kara grzywny, ograniczenia wolnoéci lub pozbawienia wolnosci do
2 lat. Przy uwzglednieniu dotychczasowej niekaralnosci sadowej orzekt Sad kare tagodniejszego rodzaju, obostrzajac
to rozstrzygniecie $wiadczeniem pienieznym w niewygorowanej wysokoéci. Dostrzegajac podniesiony przez Sad
Rejonowy znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci zachowania oskarzonego, stwarzajacego realne zagrozenie dla
bezpieczenstwa innych uczestnikéw ruchu drogowego, uzna¢ nalezalo, ze zaré6wno wymiar dolegliwo$ci finansowych
jak i wielko§¢ zakazu nie przekraczaja stopnia winy sprawcy.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych postepowania odwolawczego jest konsekwencjg nie uwzglednienia
apelacji wniesionej na korzy$¢é oskarzonego.



