Warszawa, dnia 20 lipca 2017 .

Sygn. akt VI Ka 428/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda (spr.)
Sedziowie: SO Anna Zawadka

SO Anita Jarzabek - Bocian

Protokolant: sekr. sadowy Robert Wojcik

przy udziale prokuratora Iwony Zieliniskiej

po rozpoznaniu dnia 20 lipca 2017 r. w Warszawie

sprawy P.R.s. M.i A, ur. (...) wWW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 296a § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 30 listopada 2016 r. sygn. akt VIII K 667/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok; koszty procesu w postepowaniu odwolawczym przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa.

SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Anna Zawadka

VI Ka 428/17

UZASADNIENIE

P. R. zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 kwietnia 2015 roku, w siedzibie (...) S.A. Zak}ad (...) przy ul. (...) w W., udzielil
korzysci majatkowej w postaci butelki alkoholu marki G. oraz koperty z pieniedzmi w nieustalonej kwocie S. W. (1)
pozostajacemu w stosunku pracy z (...) S.A., w zamian niedopelnienia ciazacego na nim obowigzku w zakresie oceny
kosztorys6w naprawczych wystawianych przez (...) sp. z 0.0. mogace wyrzadzié¢ (...) S.A. szkode majatkowa, tj. o czyn
z art. 296a § 2 k.k.

Wyrokiem z 30 listopada 2016 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 667/15 Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-P6noc
w Warszawie uniewinnil oskarzonego od zarzuconego mu czynu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st prokurator, w ktorej zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego treé¢, polegajacy na dokonaniu dowolnej i wybidrczej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegblnoSci nieprawidlowa ocene zeznan Swiadka S. W. (1) oraz
wyjasnien oskarzonego P. R., oraz pominiecie dowodu z dokumentacji uzyskanej z (...) S.A. dotyczacej zakresu
napraw wykonywanych przez (...) sp. z o0.0., podczas gdy prawidlowa, swobodna i wszechstronna ocena
wszystkich zgromadzonych dowodéw, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy



i do$wiadczenia zyciowego prowadzi do wniosku i daje podstawy do przyjecia, iz oskarzony P. R. dopuscil sie
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o
caloksztalt materialu dowodowego ocenionego swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania.

Apelujacemu nie mozna przyznaé racji, ze S. W. (1) w sposob jednoznaczny zinterpretowal zachowanie P. R. jako
probe udzielenia mu korzys$ci majatkowej w zamian za niedopekienie cigzacego na nim obowiazku w zakresie oceny
kosztorys6w naprawczych wystawianych przez (...) Sp. z o0.0. Wskazaé wystarczy, ze Swiadek ten zeznal: ,ja moge
tylko gdybac w jakim celu zostaly mi wreczone pieniadze. Mysle, ze w celu zmiekczenia mnie przy tych kosztorysach”.
Taka tre$¢ zeznan wskazuje na to, ze intencja oskarzonego nie byla dla $wiadka wcale taka oczywista, jak stara
sie tego dowieé¢ prokurator. Emocjonalna reakcja S. W. (1) byla oczywiécie uzasadniona, nie tlumaczy jednak w
jakim konkretnie celu oskarzony mial wreczy¢ korzy$¢ majatkowa $wiadkowi, tj. jakiego ekwiwalentu oczekiwal w
zamian. Jedna z mozliwych hipotez mozna by¢ ta, ze oskarzonemu moglo chodzi¢ o ,,przymkniecie oka” na zawyzone
kosztorysy, jednak domysly i przypuszczenia sadu, prokuratora i §wiadkéw to zdecydowanie za malo, aby wydaé
wyrok skazujacy. Jednoczes$nie podkreslic trzeba, ze poza wymienionymi przypuszczeniami Swiadka S. W. (1), zaden
inny dowo6d zgromadzony w aktach postepowania nie wskazuje na choéby zawoalowane wyrazenie przez oskarzonego
oczekiwan, ktére Swiadek mialby zrealizowa¢ w zamian za udzielong przez oskarzonego korzy$¢ majatkowa. W
zakresie tym wyjasnienia oskarzonego i zeznania Swiadka sa w pelni zbiezne - obaj wskazali, ze oskarzony wreczyl
torbe $wiadkowi mdwigc przy tym, iz jest to drobny upominek od firmy.

Art. 296a § 2 k.k. penalizuje zachowanie polegajace na udzieleniu albo zlozeniu obietnicy udzielenia korzysci
majatkowej lub osobistej osobie pelnigcej funkcje kierownicza w jednostce organizacyjnej wykonujacej dzialalnoéé
gospodarcza lub pozostajacej z nig w stosunku pracy, umowy zlecenia lub umowy o dzielo w zamian za naduzycie
udzielonych jej uprawnien lub niedopeklienie ciazacego na niej obowigzku mogace wyrzadzié¢ tej jednostce szkode
majatkowa albo stanowigce czyn nieuczciwej konkurencji lub niedopuszczalng czynno$¢ preferencyjng na rzecz
nabywcy lub odbiorcy towaru, ustugi lub $wiadczenia. Niezbednym znamieniem czynu, oprocz udzielenia korzysci
majatkowej przez jedna strone, musi by¢ ekwiwalent w postaci konkretnego zachowania sie drugiej strony.
Konstrukcja znamion korupcji gospodarczej czynnej zawiera wymog istnienia zwigzku miedzy udzieleniem przez
sprawcy korzySci a czynno$ciami, ktére maja zostac zrealizowane przez podmiot, ktéremu korzy$¢ jest udzielana.
W niniejszej sprawie czynno$ci te nie zostaly w zaden sposob sprecyzowany, nie wyartykulowal ich oskarzony,
choéby w sposéb dorozumiany, za$ $§wiadek S. W. (1) jedynie przypuszczal, w jakim celu lapé6wka mogla zosta¢ mu
wreczona. W tym kontekscie nie mozna pomina¢ rozwazan sadu I instancji, ktéry stusznie zwrocit uwage na to, ze
nawet Swiadkowie A. C., E. K. czy M. L. (pracownicy (...) S.A., a nie - jak omylkowo wskazano w uzasadnieniu
- pracownicy firmy (...)) podwazyli przypuszczenia S. W. (1) z uwagi na brak przyshugujacych mu kompetencji do
podejmowania decyzji w imieniu (...) S.A. To nie on bowiem zatwierdzal ostatecznie kosztorysy, a robit to A. C.
(2). Swiadek W. badat jedynie kosztorysy pod wzgledem merytorycznym, a w razie zastrzeze co do ogolnej kwoty
wynikajacej z liczby godzin roboczych potrzebnych na wykonanie danej naprawy, negocjowal warunki. Po dojsciu
do konsensusu odnoénie do liczby godzin potrzebnych na wykonanie naprawy kosztorys byl przedstawiany A. C. (2)
do zatwierdzenia. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja, na ktora bardzo
ogoblnie powoluje sie skarzacy, nie wykazuje, aby zbyt czesto dochodzilo do sytuacji, w ktérej — na skutek dzialan S. W.
(1) - nalezalo korygowac pierwotne kosztorysy z uwagi na znacznie zawyzona cene. Jednoczeénie z ustalen sadu ( ktore
nie byly w apelacji kwestionowane) wynika, ze przyjeta praktyka w (...) S.A. wobec kontrahent6w bylo podejmowanie
telefonicznych negocjacji handlowych w sytuacji, gdy uznano, ze ilo$¢ wskazanych w kosztorysie roboczogodzin jest
zbyt wysoka, a w przypadku spolki (...) sp. z 0.0. obie strony zawsze dochodzily do porozumienia.

Prokurator w apelacji podnosi, ze zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze wiekszo$¢é przypadkow lapownictwa
odbywa sie w sposéb dorozumiany. Oczywiscie z takg ogolna teza mozna sie zgodzié, ale musi ona uzyskaé niezbedne



poparcie dowodowe przy uwzglednieniu okolicznoéci ustalonych w konkretnej sprawie. Tymczasem w sprawie
niniejszej, poza wczesniej podnoszonymi kwestiami, istnieja dodatkowe okolicznoS$ci uzasadniajgce watpliwos$ci co
do zamiaru dzialania oskarzonego w Swietle przeslanek niezbednych do przypisania odpowiedzialnoSci z art. 296
a §2 k.k. Sa to te zwigzane ze sposobem wreczenia S. W. (1) torby, w ktorej znajdowala sie butelka alkoholu oraz
koperta. Po pierwsze oskarzony skontaktowat sie S. W. (1), aby zlozy¢ zyczenia Swigteczne, nie podejmujac zadnych
krokéw w celu upewnienia sie, czy do jego kompetencji nalezy zatwierdzanie kosztoryséw. Nadto wreczyt S. W. (1) ten
»Swiateczny upominek” w obecnoéci dwoch innych osob, co kloci sie z do§wiadczeniem zyciowym, na ktoére powoluje
sie w swojej apelacji prokurator. Logicznie rzecz biorgc osoba wreczajaca lapdéwke chcialaby to raczej zrobié¢ bez
obecnosci §wiadkow.

Reasumujgc — Sad Odwolawczy nie znalazt w apelacji przekonujgcych argumentéw, ktére moglyby w realiach
sprawy niniejszej skutecznie podwazyé tok rozumowania Sadu I instancji skutkujacy uniewinnieniem oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu. Tym samym, podzielajac argumenty i rozwazania przedstawione w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy zaakceptowal zapatrywanie Sadu Rejonowego o braku podstaw do
przyjecia, ze oskarzony P. R. swoim zachowaniem wypelnil wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 296a §
2 k.k. W tej sytuacji wyrok uniewinniajacy byl jedyna wlasciwa decyzja procesowa.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

SSO Anita Jarzabek-Bocian SSO Agnieszka Wojciechowska- | SSO Anna Zawadka
Langda




