Warszawa, dnia 20 listopada 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 326/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

Protokolant p.o. protokolanta sadowego Katarzyny Pawelec

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 20 listopada 2017 r. w Warszawie

sprawy M. G. (1) syna K. i T. ur. (...) w P. oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 17 listopada 2016 r. sygn. akt IT K 468/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa, zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. K. kwote 516, 60 z} tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej wraz z podatkiem VAT.

SSO Adam Bednarczyk
VI Ka 326/17

UZASADNIENIE

M. G. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 maja 2015 r. o godzinie 12.30 w miejscowos$ci W., na ulicy (...), powiatu
(...), wojewbdztwa (...), bedac w ruchu ladowym, kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym marki R. o nr
rej. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci, gdzie badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przeprowadzone
urzadzeniem A. (...) daly nastepujace wyniki: o godzinie 13.12 — 1,35 mg/l, o godzinie 13.14 — 1,31 mg/1 i o godzinie
13.27 — 1,33 mg/1, bedac weze$niej prawomocnie skazanym przez Sad Rejonowy w Wolominie, sygn. akt: I K990/10
za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezZwosci, tj. o przestepstwo okreélone w art. 178a § 4 k.k.,

Sad Rejonowy w Wolominie wyrokiem z dnia 17 listopada 2016 roku
w sprawie o sygn. akt Il K 468/15

I. Wramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. G. (1) oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu 26 maja 2015r.
w W., w wojewodztwie (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci, gdzie przeprowadzone badania wykazaly: 1,35 mg/
1, 1,31 mg/11i 1,33 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit w ruchu ladowym samochéd marki R. (...) o nr
rej. (...), bedgc uprzednio skazany za czyn z art. 178a§1 k.k. prawomocnym wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w
Wolominie z dnia 8 marca 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt: IT K 990/10, czym wyczerpal znamiona wystepku
z art. 178a § 4 k.k. w brzmieniu ww. ustawy obowigzujacym w dniu 26 maja 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., i za to na
ww. podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;



II. Na podstawie art. 63§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 26 maja 2015r. w zw. z art. 4§ 1 k.k. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w
sprawie od dnia 26 maja 2015r. do dnia 27 maja 2015 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

ITI. Na podstawie art. 42§ 3 k.k. w brzmieniu ww. ustawy obowiazujacym w dniu 26 maja 2015r. w zw. z art. 4§ 1 k.k.
orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

IV. Na podstawie art. 63§ 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 26 maja 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet
orzeczonego wobec oskarzonego w pkt I1I §rodka karnego zaliczyt okres zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 26 maja
2015 r. do dnia 17 listopada 2016 r.;

V. Na podstawie art. 49§ 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu 26 maja 2015r. w zw. z art. 4§ 1 k.k. zasadzit od
oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 zl;

VI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 672 zl, podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug,
tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna udzielong oskarzonemu z urzedu;

VII. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila si¢ obronca oskarzonego, zaskarzyla przedmiotowy wyrok w
calosci, zarzucajgc mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym uznaniu, Ze oskarzony w dniu 26 maja 2015 roku prowadzil w ruchu ladowym samoch6d marki
R. (...) bedac w stanie nietrzezwosci, podczas gdy zebrany w sprawie i prawidlowo oceniony materiat dowodowy
nie dawal zadnych podstaw do dokonania takich ustalefi, co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego
skazania oskarzonego za czyn z art. 178a § 4 k.k. oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia polegajacego na przyjeciu, ze $wiadek B. T. (1) podczas skladania zeznan moéwiac o radiowozie stojacym
przy samochodzie oskarzonego miala na mysli radiowoz, ktory przyjechal po przeprowadzeniu badania na trzezwo$é
oskarzonego, podczas gdy taka okoliczno$¢é nie wynika z zeznan §wiadka, a wnikliwa analiza materialu dowodowego
winna doprowadzi¢ do uznania, iz zeznania Swiadka potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego, przede wszystkim
Swiadek potwierdza, iz oskarzony nie odjezdzal z parkingu znajdujacego sie przy sklepie. Zarzucila takze bledng
ocene zebranych w sprawie dowodow poprzez uznanie za wiarygodne zeznan zlozonych przez $wiadkow P. W. i
M. D., ktorych zeznania nie sa wzajemnie spdjne co do przyczyn podjecia interwencji wobec oskarzonego, oraz
s nie sg zgodne z zeznaniami §wiadka B. T. (1), ktora zeznala, odmiennie co do okoliczno$ci poruszania sie
pojazdem przez oskarzonego. Ponadto, zarzucila naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 5 § 211 7 k.p.k.,
polegajacym na rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ w procesie watpliwosci na korzy$c¢ oskarzonego, w sytuacji
gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego nie dawala podstaw do przyjecia ustalonego
przez Sad stanu faktycznego, ktore to bledy doprowadzily do jednostronnej, a wrecz dowolnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego przez oparcie wyroku jedynie na dowodach obciagzajacych oskarzonego M. G. (1). przy
jednoczesnym blednym ocenieniu, dowodéw jednoznacznie wskazujacych, ze oskarzony nie popehit zarzucanego mu
czynu; oraz z ostroznoSci procesowej, razaca niewspdlmiernoéc: orzeczonej wobec oskarzonego kary w wymiarze 1
roku pozbawienia wolnoéci, poprzez nie orzeczenie o warunkowym zawieszeniu jej wykonania orzeczonego wobec
oskarzonego $rodka karnego wyrazajacego sie w wymierzeniu dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w sytuacji, gdy stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego czynu zabronionego, a takze stopien
winy oskarzonego uzasadnialy orzeczenie tego zakazu na okres krotszy. Wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu ewentualnie wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary 1 roku pozbawienia wolno$ci na stosowny okres proby,
oraz orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres roku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna, albowiem nie zawiera w sobie zadnych argumentéw mogacych
skutecznie zakwestionowa¢ ustalenia faktycznie poczynione w sprawie przez Sad I instancji. Sad Rejonowy po
poprawnie i wnikliwie przeprowadzonym postepowaniu, w pisemnym uzasadnieniu wyroku ustosunkowat sie do
caloéci materialu dowodowego zebranego w sprawie, a nastepnie w sposob rzeczowy i przekonujacy podal, na jakich
dowodach oparl ustalenia faktyczne i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym. Ocena dowodéw przeprowadzona
przez Sad Rejonowy nie narusza zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a
w zwigzku z tym mieéci sie w granicach prawa do swobodnej ich oceny, okreslonego w art.7 kpk. Apelacja oceny tej
skutecznie nie podwaza, dlatego tez w tym zakresie uzna¢ ja nalezy wylacznie za polemike z prawidlowo poczynionymi
ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego. Z uzasadnienia Sadu I instancji wynika, ze zbadal on oraz uwzglednit
wszystkie okolicznoéci przemawiajace zaréwno na korzy$é¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.

Zdaniem Sadu odwolawczego, w uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym z dbaloécia o uwzglednienie
wszelkich faktéw w sprawie istotnych, Sad Rejonowy poddal niezbednej analizie logicznej zebrane dowody, w
sposéb w pehi przekonujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i zyciowego do$wiadczenia przedstawiajac, na
jakich przestankach opart swoje wlasne przekonanie o istnieniu dostatecznych podstaw faktycznych i logicznych
dla osiagniecia pewnosci co do sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu. Majgc na uwadze
rozwazania Sadu I instancji zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy calkowicie podzielil
dokonane ustalenia tego Sadu, jak rowniez ocene, ktéorym dowodom i dlaczego dal wiare, a ktore z dowoddéw i z jakich
powodow uznal za niewiarygodne.

Odnoénie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. to stwierdzi¢ nalezy, ze przepis ten dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest
w stanie rozstrzygnac sad orzekajacy, nie za$ watpliwoSci obroncy oskarzonego co do prawidlowosci rozstrzygniecia
dokonanego przez sad. Nie naleza do nich przy tym watpliwo$ci zwiazane z problemem oceny dowodoéw, a wiec ktory
ze wzajemnie sprawczych dowodow zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli sad dokona ustaleni na
podstawie swobodnej oceny dowodoéw, odpowiadajacej zasadom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zgodnie z
przepisem art. 410 k.p.k., a ustalenia te sa stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych ustalajac, ze oskarzony M. G. (1) w dniu 26 maja 2015r.
w W., w wojewddztwie (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, gdzie przeprowadzone badania wykazaly: 1,35 mg/
1, 1,31 mg/11i 1,33 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym samochéd marki R. (...) o nr
rej. (...), bedac uprzednio skazany za czyn z art. 178a81 k.k. prawomocnym wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w
Wolominie z dnia 8 marca 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt: II K 990/10, czym wyczerpal znamiona wystepku
z art. 178a § 4 k.k.

Obronca oskarzonego w swojej apelacji dowolnie kreuje okoliczno$ci zdarzenia,

jak i uwypukla w jego ocenie watpliwos$ci, niejasnoéci, ktore legly u podstaw zatrzymania M. G. (1) w trakcie kontroli
drogowej w dniu 26 maja 2015 roku przez funkcjonariuszy Policji P. W. i M. D.. Nota bene w uzasadnieniu swojej
apelacji obronca nieprawidlowo wskazuje date czynu, okreslajac ja na 14 lipca 2011 roku w oderwaniu od wymowy
dowodow na ktore powoluje sie we wniesionej apelacji.

Interweniujacy w sprawie policjanci, jadac stuzbowym pojazdem w trakcie patrolowania ulicy (...) z ulica (...)
na skrzyzowaniu okolo godz. 12:30, podjeli sie obserwacji pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...), albowiem
kierujacy pojazdem na drodze publicznej wykonywal nieprawidlowe manewry w trakcie jazdy, w pojezdzie woéwczas
zaobserwowano wylacznie jedna osobe, ktéra okazal sie by¢ M. G. (1). Z tego tez powodu oskarzony zostal przez
Swiadkéw P. W. i M. D. niezwlocznie zatrzymany do kontroli drogowej, a nastepnie wylegitymowany. Tozsamo$¢
oskarzonego funkcjonariusze ustalili na podstawie posiadanego przez oskarzonego dowodu osobistego, czego sam
oskarzony nie kwestionowal i byt to fakt bezsporny. Gdy wyzej wymienieni policjanci podeszli do kontrolowanego
pojazdu w $érodku znajdowala sie jedna osoba, ktora byl oskarzony. Podczas interwencji od oskarzonego byla
wyczuwalna intensywna won alkoholu z ust a jego mowa byla belkotliwa, i to wlasnie z tych wzgledéw M. G. (1) zostal



zatrzymany i przetransportowany do Komendy Powiatowej Policji w W.. Na komendzie policji wykonano trzy pomiary,
ktore wskazaly, iz w trakcie kierowania pojazdem znajdowal sie on w stanie nietrzezwo$ci w rozumieniu art. 115 § 16
k.k.(k.2)

M. G. (1), uprzednio byt juz skazany za popeklienie czynu z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem zaocznym z dnia 8 marca 2011
roku przez Sad Rejonowy w Wolominie w sprawie II K 990/10. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 11 kwietnia 2011
roku. (k.45 akt sprawy II K 990/10) Oskarzony swoim dzialaniem zrealizowal zatem niewatpliwie wszystkie znamiona
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.

Przechodzac do omoéwienia pierwszego i drugiego zarzutu przedmiotowej apelacji Sad odwolawczy dostrzega pewne
drobne niescislosci w relacji funkcjonariuszy policji, niemniej pozostaja one bez wplywu na ocene zachowania
oskarzonego w chwili czynu. Sad I instancji dostrzeg} je i zajat w tej kwestii w uzasadnieniu wyroku trafne stanowisko
argumentujac, jakie rozbiezno$ci w relacji §wiadkéw dostrzega na k. 127-129 akt sprawy i z jakich wzgledéw, mimo
to daje im wiare. Relacja policjantéw i zeznania zlozone przez nich przed sadem w toku rozprawy okolo roku po
zdarzeniu, co do poszczegoblnych szczegdtow wynikajacych z przedmiotowej kontroli drogowej zostaly metodycznie i w
sposob logiczny, nastepujacy po sobie omowione w uzasadnieniu Sadu Rejonowego. Sad Okregowy podziela zawarte
tam rozwazania. Wobec liczby przeprowadzanych interwencji z ich udzialem, niepamie¢ w odniesieniu co do tego z
jakich wzgledéw, czy z wlasnej inicjatywy, czy na skutek telefonicznego zgloszenia i polecenia przelozonego podjeli
sie interwencji w stosunku do oskarzonego jest zrozumiata. Sad I instancji ustalil w sposob niebudzacy watpliwosci tg
okoliczno$¢ siegajac po informacje bezposrednio od Komendanta Powiatowego Policji w W. zwracajac sie o wszelka
dokumentacje dotyczgca telefonicznego zgloszenia w dniu 26 maja 2015 roku okolo godz. 12:00-13:00,

a takze oparl sie na kopiach notatnikéw stuzbowych funkcjonariuszy, ktérzy w dniu zdarzenia podejmowali wszystkie
kolejno po sobie nastepujace czynno$ci w sprawie. (k.71,73, 74-95)

Treéc¢ zeznan funkcjonariuszy policji P. W. i M. D. na gruncie niniejszej sprawy nie mogla by¢ uznana za tendencyjna,
czy tez ,,wyuczona”, tak by za wszelka cene dazy¢ do obcigzenia oskarzonego za czyn, ktérego sie nie dopuscil.
Dostrzec nalezy, ze w swoich zeznaniach §wiadkowie byli zgodni. Obaj potwierdzili, ze w ramach swoich obowigzkow
stuzbowych zobligowani byli zatrzymac przedmiotowy pojazd, ktory poruszal sie nieprawidlowo po drodze publicznej,
jak i byli zgodni co do osoby wobec ktorej podjeli interwencje wskazujgc na oskarzonego M. G. (1). Nie mieli takze
watpliwosci, ze oskarzony znajdowat sie pod wplywem alkoholu, albowiem wskazywala na to jego belkotliwa mowa
i byta wyczuwalna won alkoholu z ust. Brak jest przy tym réowniez watpliwosci co do prawidlowosci i rzetelnoéci
dokonanych przez funkcjonariuszy policji pomiaré6w alkometrem, czego skarzgcy nie kwestionowat.

Nie doszlo do naruszenia przepiséw postepowania art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., na ktére powoluje sie w swoich zarzutach
autor apelacji. Zeznania Swiadka B. T. (1) i dokonana w apelacji obronicy oskarzonego ich interpretacja stanowi jedynie
bezpodstawna polemike z ustalonym przez Sad I instancji stanem faktycznym. Obronca prezentuje wlasna ocene tego
dowodu, ktéra nie sprawia by zaistnialy tego rodzaju watpliwosci o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Tre$¢ zeznan
$wiadka B. T. (1) zostala wnikliwie oceniona przez Sad Rejonowy, a ich ocena nie moze by¢ uznana za nieshuszna.
Swiadek B. T. (1) wszakze zeznala, Ze nie wie, czy oskarzony byt obecny w trakcie interwencji policyjnej w samochodzie
oraz nie widziala przebiegu interwencji policyjne;j. Fakt, ze $wiadek pracowala jako ekspedientka w sklepie potozonym
przy ulicy (...) w W. i byla $wiadkiem, jak do samochodu, ktory byt zaparkowany pod sklepem, a ktérym jezdzit M.
G. (1), podjechal radiowdz policyjny, ktéry zaparkowal za tym autem nie wyklucza wersji wydarzen ustalonych przez
Sad Rejonowy. Okoliczno$ci wskazane przez $wiadka nie potwierdzaja tak jak chce tego obronca, tre$ci wyjasnien
oskarzonego, ktory wyjasnil, ze radiowoz policyjny podjechal do jego samochodu, gdy on w nim spal. Na tg okoliczno$¢
Sad Rejonowy rowniez mial baczenie i dowdd z zeznan Swiadka B. T. (1) zostal zweryfikowany wszechstronnie innymi
dowodami, zeznaniami M. D.- k.69 i P. B.- k.100v. Przy czym Sad, slusznie powolal sie na fakt, ze policjanci P.
W. i M. D. podjezdzali do samochodu, ktéry prowadzil oskarzony- dwukrotnie, zar6wno w trakcie interwencji, jak
rowniez po przeprowadzeniu badania stanu trzezwos$ci oskarzonego. Wystarczajace w tym miejscu dla potwierdzenia
tej okolicznosci staje sie odeslanie do tresci zeznan E. K. i P. B., ktore rowniez zostaly poddane prawidlowej ocenie



Sadu orzekajacego. Swiadek B. T. (1) niewatpliwie widziala jedynie niewielki fragment przedmiotowego zdarzenia, co
nie potwierdza wersji wydarzen przedstawionej w apelacji przez obronce oskarzonego.

Nadto, swiadek K. S. niewatpliwie skladajac swoje zeznania przez sadem, pouczony o odpowiedzialnoSci karnej za
skladanie falszywych zeznan, tworzyt dla oskarzonego alibi i realizowal obrang przez M. G. (1) linie obrony. Przy czym,
w wyniku tak skladanych zeznan kreowal obraz sytuacji mogacej zdewaluowaé¢ prawdziwo$¢ zeznan zlozonych przez
funkcjonariuszy policji P. W. i M. D. na okoliczno$é wykonanych przez nich czynnosci stuzbowych. Sad I instancji
miatl to takze na uwadze, co takze racjonalnie omoéwil i uzasadnil w pisemnych motywach rozstrzygniecia, traktujac
zeznania $wiadka K. S. z daleko idaca ostroznoécia (strona 6 uzasadnienia Sagdu Rejonowego).

W niniejszej sprawie istnieje w pelni obiektywny material dowodowy przesadzajacy

o winie oskarzonego, ktory podlegal wnikliwej ocenie Sadu I instancji. Wobec jego wymowy wyjasnienia oskarzonego
zlozone w toku postepowania przed Sadem stanowily wylacznie przyjeta przez niego linie obrony, a zarzuty skarzacego
wskazujace na bledy w ustaleniach faktycznych sadu maja charakter bezpodstawnej polemiki niemogacej skutecznie
podwazy¢ zapadlego w niniejszej sprawie wyroku.

W odniesieniu do orzeczenia o karze to trudno uznaé je za razaco niewspoimierne

w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Razgca niewspolmiernos¢ kary, o jakiej mowa w tym przepisie moze zachodzié
jedynie wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ wplyw na jej wymiar mozna byloby
przyjac, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara orzeczona przez Sad I instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢
w instancji odwolawczej.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy, wymierzajac oskarzonemu kare prawidlowo uwzglednit wszystkie
okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar, tj. motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, wlasciwosci osobiste
oskarzonego oraz sposdb jego zycia przed popelieniem przestepstwa i po jego popelnieniu. Sad Rejonowy
trafnie wskazal na znaczny stopien spolecznej szkodliwosci popelionego czynu a jako okoliczno$é¢ tagodzaca
potraktowal fakt, iz oskarzony nie figurowal w ewidencji kierowcoéw naruszajacych przepisy ruchu drogowego.
Ponadto wymierzajac oskarzonemu kare sad mial na uwadze fakt, ze przypisany czyn popeliony zostal w porze,
gdy natezenie ruchu na drodze, po ktorej poruszat sie oskarzony pojazdem, bylo niewielkie, za$ odcinek drogi, jaki
oskarzony pokonal byl krétki. Sad I instancji bardzo szczegdlowo przeanalizowal caloksztalt okolicznosci istotnych dla
wymiaru kary na k. 132 akt sprawy a Sad odwolawczy podzielit zawartg tam argumentacje jako sluszna nie znajdujac
powodow do ponownego jej przytaczania.

Ustalajac rodzaj i wymiar kary oraz orzekajac o Srodkach karnych Sad baczyl, by byly one adekwatne do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, w tym zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego regul
uczestnictwa w ruchu drogowym. Oskarzony M. G. (1) kolejny raz zlamal podstawowa regule bezpieczenstwa
obowiagzujaca w komunikacji tj. zasade trzezwoS$ci powodujac zagrozenie nie tylko dla siebie samego, ale i dla innych
uczestnikow ruchu. Art. 178a § 4 kk okre$la tzw. kwalifikowang postaé przestepstwa kierowania pojazdem w stanie
nietrzezwosci przewidujac za nie kare — od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoéci i eliminujac zarazem mozliwo$é
wymierzenia kar lagodniejszego rodzaju (tj. grzywny badZ ograniczenia wolnosci chyba, ze sad uzna iz mozna
zastosowac art. 37 ak.k.). W sytuacji oskarzonego stusznie Sad I instancji uznal, ze nie ma takiej mozliwosci. Oskarzony
musi zdawaé sobie sprawe, ze kazdy kolejny konflikt z prawem zawsze stanowi powazng przestanke ostrzejszej repres;ji
karnej. Zwazywszy na powyzsze, oskarzonemu wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci, karzac go tym samym
surowiej niz za pierwsze tego typu przestepstwo, za ktore ponidst kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat. (Wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 08
marca 20111 roku w sprawie o sygn. akt IT K 990/10)

Zgodnie z art. 69 § 4 k.k. w przypadku skazania za czyn z art. 178 a § 4 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary jedynie w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach. Oznacza to, ze zasadg w przypadku skazania za czyn z art. 178 a
§ 4 k.k. winno by¢ wymierzenie kary pozbawienia wolnosci. Skoro tak to zastosowanie art. 37 a k.k. moze mie¢ jedynie
miejsce w zupehie wyjatkowych przypadkach. Oskarzony nie zasluguje na dobrodziejstwo zastosowania art. 37 ak.k. z



uwagi na jego postawe. Stan nietrzezwosci byt znaczny, oskarzony ponownie dopuscil sie jazdy pod wptywem alkoholu
zatem premiowanie zastosowaniem art. 37 a k.k. - takich sprawcow - zamiast korygowa¢ ich osobowo$¢, utwierdziloby
ich w przekonaniu o bezkarnosci, celowo$ci oraz realnej mozliwo$ci unikniecia odpowiedzialno$ci, a wiec utrwalaloby
ich aspoleczne cechy, zamiast je eliminowaé. Dlatego zastosowanie art. 37 a k.k. byloby niezgodne

z zasadami wymiaru kary, a nadto nie spelniloby celow w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogolnej. Jedyna
kara jaka mogl wymierzy¢ Sad byla kara pozbawienia wolno$ci. Z uwagi na to, ze oskarzony w momencie popelienia
czynu byl juz skazany na kare pozbawienia wolno$ci Sad nie mogt zastosowaé warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci w tej sprawie (art. 69 § 1 k.k.). Zatem kara adekwatna jest bezwzgledna kara
1 roku pozbawienia wolnoSci, ktéra winna spelni¢ swe cele w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogélnej. Sad
orzekajacy na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w dniu 26 maja 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. na
poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci nalezycie zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 26 maja 2015 roku do dnia 27 maja 2015 roku, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Majac na wzgledzie kategoryczna tresé art. 42 § 3 k.k. oraz 43a § 2 k.k. nalezalo za popeliony czyn orzec $érodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego dozywotnio
oraz $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie
10.000zL Byla to kwota minimalna, ktéra mogl orzec Sad, na co wskazuje literalnie tres$é art. 43a § 2 k.k. Taki wymiar
kary i towarzyszacych jej Srodkdw karnych orzeczonych przez Sad I instancji jest adekwatny do wagi popelnionego
przez oskarzonego czynu. Sad Rejonowy prawidlowo na podstawie art. 63 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu
26 maja 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego zaliczyl okres
zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 26 maja 2015 roku do dnia 17 listopada 2016 roku.

Z uwagi na okolicznoé¢, ze oskarzony M. G. (1) reprezentowany byl przez obronce wyznaczonego z urzedu, Sad
Okregowy na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieodplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
w zw. z art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 619 § 1 k.p.k. zasadzil na rzecz adw. A. K. kwote 516,60 zlotych obejmujaca
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym wraz z podatkiem
od towaréw i ustug.

Sad Odwolawczy na podstawie art. 624 k.p.k. majac na wzgledzie sytuacje materialng oskarzonego zwolnil go od
uiszczenia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

SSO Adam Bednarczyk



