Warszawa, dnia 19 kwietnia 2017 r.

Sygn. akt VI Ka 183/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bankowska
Sedziowie: SO Anita Jarzabek - Bocian

SO Sebastian Mazurkiewicz (spr.)

protokolant: protokolant sgdowy Marta Piotrowska
przy udziale prokuratora Wojciecha Groszyka

po rozpoznaniu dnia 19 kwietnia 2017 r. w Warszawie
sprawy M. C., syna M. iZ., ur. (...) w N.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
z dnia 25 listopada 2016 r. sygn. akt Il K 512/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim do ponownego
rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 147,60 zlotych obejmujgca wynagrodzenie za
obrone skazanego w instancji odwolawczej oraz podatek VAT.

SSO Sebastian Mazurkiewicz SSO Malgorzata Bankowska SSO Anita Jarzabek - Bocian

Sygn. akt VI Ka 183/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy skazanego M. C. skutkowala instancyjna kontrolg zaskarzonego orzeczenia, ktéra skutkowala
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Przedwczesne tym samym stalo sie rozpoznanie zarzutu apelacji obroncy skazanego, ktory kwestionowal wymiar kary
lacznej w wyroku lacznym.

Wyrokujgc w niniejszej sprawie Sad Rejonowy brat pod uwage wszystkie skazania, ktore zapadly wobec M. C. i stusznie
doszedl do wniosku, iz stosowanie w przedmiotowym wypadku aktualnie obowiazujacych przepiséw rozdziatlu IX
Kodeksu Karnego bedzie dla M. C. korzystniejsze, niz stosowanie przepisow poprzednio obowigzujacych. Rzecz jednak
w tym, ze w dacie rozpoznawania apelacji okazalo sie, ze niniejszy wyrok nie obejmuje wszystkich skazan, jakie
zapadly wobec M. C.. W dniu 23 listopada 2016 roku (a wiec dwa dni przed wydaniem wyroku lacznego w tej
sprawie) M. C. zostal ponownie skazany na kare pozbawienia wolnosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Dworze
Mazowieckim w sprawie o sygn. akt II K 559/16 (vide k. 116-117), za$ wyrok niniejszy aktualnie jest prawomocny i



podlega wykonaniu. Z tego wzgledu — co w zaden sposo6b nie obciaza negatywnie Sadu Rejonowego — stwierdzié nalezy,
ze przedmiotem wyroku lacznego nie staly sie wszystkie kary, ktére podlegaja laczeniu w $wietle obowigzujacych
przepisow.

Tym samym przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne jest objecie wyrokiem lacznym kar pozbawienia
wolno$ci wynikajacych ze wszystkich wyrokow jakie zapadly wobec M. C.. Zmiana orzeczenia na etapie postepowania
apelacyjnego spowodowalaby odebranie skazanemu jednej instancji, albowiem kara laczna orzeczona przez Sad
Okregowy nie podlegalaby kontroli instancyjnej, choéby z punktu widzenia razacej niewspoimiernosci.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku, za§ o wynagrodzeniu obroncy z urzedu skazanego orzeczono na
podstawie obowiazujacych w tym wzgledzie przepisow.

SSO Sebastian Mazurkiewicz SSO Malgorzata Bafikowska SSO Anita Jarzabek-Bocian



